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Введение
В современном постоянно меняющемся, динамическом мире на первый план выходит не просто обучение учащегося предметным знаниям, умениям, навыкам, (некоторые из которых могут оказаться либо устаревшими, либо невостребованными), а личность учащегося, как будущего активного деятеля. В условиях информатизации общества в целом и образования в частности важную роль в формировании необходимых ЗУН, а также качеств личности учащегося играет предмет информатика и ИКТ. Одной из основных задач школьного курса информатики выступает формирование у учащегося умения работать с информацией, понимания вопросов адекватного выбора средств и методов обработки информации.

Одним из средств решения данной задачи является создание на уроках информатики таких условий, при которых формируется и удовлетворяется познавательная потребность обучаемых. Педагог стимулирует учащегося к саморазвитию, изучает его познавательные потребности, создает условия творческой деятельности и тем самым формирует познавательные интересы учащихся. 

Существует достаточно много работ освещающих проблему формирования и развития познавательных интересов учащихся, в том числе и на уроках информатики. Поэтому я поставила перед собой цель: выработать собственные методы и приемы, способствующие формированию познавательного интереса и творческой активности на уроках информатики.

Данная цель не является быстро достижимой, поэтому для ее решения я поставила перед собой следующие задачи:

1. изучить теоретический и методический материал по заявленной теме; 

2. исследовать познавательные процессы учащихся; 

3. наблюдать за деятельностью учащихся при выполнении различного рода заданий. 

Объектом исследования являются познавательные интересы школьников на уроках информатики.

Теоретические основы и проблемы развития познавательных интересов и творческой активности школьников
1.1. Историко-педагогический аспект формирования познавательного интереса и творческой активности у учащихся

Проблема интереса и творческого отношения к учению в истории русской педагогической мысли и в практике обучения выкристаллизовывалась постепенно под влиянием требований жизни. Социально-экономические изменения в России, начиная со второй половины XVIII в. подводили к жизненно назревшим вопросам развития просвещения. [6]

К перестройке просвещения в России и поиску путей усвоения знаний, пригодных для развития в стране промышленности и торговли, с учётом, однако, интересов помещиков-крепостников, были привлечены образованнейшие для того времени люди, воспринявшие передовые идеи европейской педагогики, — И.И. Бецкой и Ф.И. Янкович.

Идеи И.И. Бецкого создать сословные учебные заведения и вырастить в них “новую породу людей” выражали новое отношение к природе человека. Природу ребёнка нельзя разбудить, пока учение будет горестным, нужно приохотить детей к занятиям, вызвать у них любовь к учению.

Дальнейший поиск системы образования и обучения осуществлялся Ф.И. Янковичем. Янкович выступал за использование в обучении элементов занимательности, игры, оживляющих занятия. Он впервые увидел связь интереса к учению с нравственностью.

В.Г. Белинский и А.И. Герцен были убеждены в том, что любознательность детей и их активность следует в первую очередь развивать при помощи естественных наук, книг, знакомящих с землёй, природой, которые сильнее всего могут заинтересовать детей, так как природа близка им.

Обстоятельно, в контексте своей педагогической теории проблему интереса рассмотрел К.Д. Ушинский. В своей теории он психологически обосновал интерес в обучении.

Л.Н. Толстой всецело полагался на интересы детей, за учителем оставалось право лишь фиксировать увлечения детей, связанные с их природой.

Практическое применение прогрессивные идеи по проблеме интереса в обучении нашли в опыте педагогов А.С. Макаренко и С.Т. Шацкого.

Кроме познавательного интереса ученых (педагогов, психологов, теоретиков) интересовали вопросы детского творчества. Творчества не только как деятельность, созидающая в себе “…нечто новое, оригинальное”. А как деятельность, которая способствует усвоению учебного материала через совершенно другие приемы и способы, применяемые в традиционном обучении. Благодаря, постановки данного вопроса, возникла проблема развития творческой активности у детей на уроках и во внеурочной деятельности.

Проблема изучения творчества и творческой активности ученика имеет место в работах К.Д. Ушинского, В.А. Сухомлинского, Л.Н. Толстого, М.Н. Скаткина, А.К. Марковой, Д.Н. Богоявленского и Н.А. Менчинской и других ученых. [8]

Сегодня проблема интереса и творчества детей на уроках всё шире исследуется в контексте разнообразной деятельности учащихся, что позволяет творчески работающим учителям успешно формировать и развивать интересы учащихся, обогащая личность, воспитывать активное отношение к жизни.

1.2 Определение понятий познавательный интерес и творческая активность
Одним из самых значительных областей общего феномена “интерес” выступает познавательный интерес, который имеет особое значение в школьном возрасте. Так как именно в школе основной деятельностью становится познавательная, направленная на изучение системы знаний в различных научных областях.

Интерес, как сложное и очень значимое для человека образование, имеет множество трактовок в своих психологических определениях, он рассматривается как:

· избирательная направленность внимания человека (Н.Ф. Добрынин, Т. Рибо); 

· проявление его умственной и эмоциональной активности (С.Л. Рубинштейн); 

· активатор разнообразных чувств (Д. Фрейер); 

· активное эмоционально-познавательное отношение человека к миру (Н.Г. Морозова). 

Таким образом, “познавательный интерес в самом общем определении можно назвать избирательной деятельностью человека на познание предметов, явлений, событий окружающего мира, активизирующей психические процессы, деятельность человека, его познавательные возможности”. [3, 9]

Особенностью познавательного интереса является его способность обогащать и активизировать процесс не только познавательной, но и любой деятельности человека, поскольку познавательное начало имеется в каждой их них.

В рамках достаточно широкого понятия “познавательный интерес” можно выделить особый вид интереса – интерес к учебному предмету. [6]

Интерес к учебному предмету – направленность личности на процесс овладения знаниями, избирательно обращенная к определенному учебному предмету. Интерес к учебному предмету выступает как разновидность, частный случай познавательного интереса.

В настоящее время проблема становления интереса к учебному предмету стала актуальной, в связи с тем, что произошли значительные изменения в обществе и образовании, которые во многом определяются особенностями перехода к информационному обществу. Стремительно нарастающие объемы учебной информации вошли в противоречие с самими возможностями ее усвоения. 

Познавательный интерес представляет собой сплав, важнейший для развития личности, психических процессов. В интеллектуальной деятельности, протекающей под влиянием познавательных интересов, проявляется:

· активный поиск; 

· догадка; 

· исследовательский поиск; 

· готовность к решению задачи. 

Важной особенностью познавательного интереса является также и то, что центром его бывает такая познавательная задача, которая требует от человека активной, поисковой или творческой работы, а не элементарной ориентировки на новизну и неожиданность.

В различных исследовательских работах, литературных источниках и в быту встречаются разнообразные определения активности: эмоциональная, физическая, социальная, социально-политическая, интеллектуальная, умственная, познавательная, творческая, психическая, ориентировочно-исследовательская и другие. 

С целью формирования способностей школьников в процессе обучения необходимо сочетать предметно – познавательную и творческую деятельность учащихся. Целенаправленная тренировка гибкости мышления, ассоциативности, использование фантазии, интуиции, воображения, исследовательских методов обучения – всё это способствует развитию способностей учащихся. 

Таким образом, для развития творческой и познавательной активности учащихся необходимо организовать их познавательную деятельность таким образом, чтобы ориентировать учащихся на самостоятельное или частично-самостоятельное получение новой для них информации. 

1.3. Формирование познавательного интереса и творческой активности
Для формирования и развития у учащихся ключевых компетенций необходимо создавать педагогические условия, способствующие развитию личности ребенка, в том числе и способствующие повышению уровня ее творческой активности и познавательного интереса, которую нужно рассматривать как один из показателей личностного роста учащихся, обеспечивающий повышение качества образования. [1, 2]

Проблема развития познавательной и творческой активности не имеет однозначного решения, по причине ее многофакторности. М.Н. Скаткин утверждает, что на развитие познавательной и творческой активности влияет и содержание материала, и методы обучения, и организационные формы, и постановка воспитательной работы, и материальная база школы, и, наконец, личность учителя. [6]

Познавательный интерес, как и творческая активность – сложные, многозначные явления, которые можно рассматривать с двух сторон. Во-первых, они выступают как средство обучения, как внешний стимул, с которым связана проблема занимательности. Во-вторых, данные понятия являются ценнейшим мотивом учебной деятельности школьника. Но для образования мотивов недостаточно внешних воздействий, они должны опираться на потребности самой личности. Поэтому можно выделить внутренние и внешние проявления познавательного интереса и творческой активности, а, следовательно, условия, влияющие на их формирование также могут делиться на внутренние и внешние (Приложение 1).

При формировании познавательного интереса и творческости при выполнении разного рода заданий важно учитывать внутреннюю и внешнюю его стороны. Но так как учитель не может в полном объеме воздействовать на мотивы, потребности личности, то необходимо сосредоточить внимание на средствах обучения и, следовательно, учитывать внешние условия.

Предметом познавательного интереса и творчества для школьников являются новые знания о мире. Поэтому глубоко продуманный, хорошо отобранный учебный материал, который будет новым, неизвестным, поражающим воображение учащихся, заставляющий их удивляться, а также обязательно содержащий новые достижения науки, научные поиски и открытия явится важнейшим звеном формирования интереса к учению.

Но далеко не все в учебном материале может представлять для учащихся какой-либо интерес. Поэтому необходимо уделять внимание процессу деятельности учащихся, т.е. требуется таким образом организовывать учебную деятельность, чтобы сам процесс учения привлекал школьников.

Поэтому предмет “Информатика и ИКТ” занимает важное место, как в системе образования, так и в развитии современного общества в целом. Этот предмет совсем недавно был введен в школы, а также имеет некоторые отличия от других школьных дисциплин, поэтому представляется много возможностей для деятельности учителей. Данные особенности позволяют по-новому проводить уроки, использовать разнообразные методы, средства, технологии обучения, которые в частности способствуют формированию познавательного интереса учащихся и, следовательно, выводят качество образования на новый уровень. [5]

Формирование познавательного интереса и творческой активности школьников при обучении в компьютерной среде – процесс, состоящий из нескольких этапов, выделить которые можно в зависимости от уровня владения учащегося компьютером.

Первый этап – учащемуся первый раз приходится работать за компьютером. Компьютер представляет для них интерес как что-то незнакомое, открывающее совершенно новые возможности. Наряду с интересом у ребят присутствует страх. Поэтому на первом этапе необходимо дать школьникам основные, самые первые навыки по работе на компьютере

Второй этап – учащиеся уже обладают основными навыками работы за компьютером, поэтому им становится интересно просто выполнять какие-то действия, а также продемонстрировать всем, что он что-то умеет. На данном этапе необходимо дать понять ребятам, что у компьютера есть еще очень много возможностей.

Третий этап – учащиеся достаточно уверенно работают за компьютером, хорошо знают основы. Поэтому необходимо уделить особое внимание разнообразным методам организации обучения, новым педагогическим технологиям, давать ребятам интересные задания, ставить перед ними проблемы. На этом этапе можно продолжить изучение приложений, но на углубленном уровне.

Четвертый этап – знакомство с дополнительными приложениями, дополнительными возможностями компьютера, программирование. Благодаря новым знаниям, умениям, навыкам, приобретенным ребятами на таких уроках можно создавать очень сложные, интересные работы. Ребята смогут проявить свое творчество, воплотить в жизнь какие-то свои идеи. Также есть возможность участвовать в различных конкурсах. 

2. Исследование познавательного интереса и творческой активности
Процесс обучения в школе включает не только усвоение сложной системы знаний, становление многих учебных и интеллектуальных навыков, но также развитие самих познавательных процессов — внимания, памяти, мышления, способностей и личности ребенка. Однако в большинстве случаев именно сами знания и навыки рассматриваются как конечный итог успешного обучения. В результате на каждом новом, более высоком этапе обучения учащийся испытывает большие затруднения в усвоении и использовании нового учебного материала. Главная причина таких затруднений состоит не только в пробелах предшествующего этапа обучения, но и в неразвитости самих познавательных процессов, неподготовленности к постановке и решению более сложных проблем, пониманию нового учебного материала, обоснованию найденного решения, выражению собственной мысли. Для того чтобы способствовать на каждом возрастном этапе и в каждом учебном предмете успешному усвоению учебного материала, необходимо достичь на предшествующем этапе развития системы познавательных процессов, обеспечивающих возможность успешного усвоения. Это относится в равной степени к развитию внимания, памяти и мышления. [1, 2]

Все познавательные процессы составляют единую систему, которую можно назвать интеллектуальной системой и которая одновременно обеспечивает и внимание к новому, и понимание, и запоминание учебного материала. 

Для исследования познавательных процессов можно использовать психологические методики, направленные на изучение памяти, внимания и т.д. (Приложение 2, Приложение 3)

3. Методические аспекты использования приемов развития познавательного интереса и творческой активности на уроках информатики
Учителя и ученики почти ничего не знают об особенностях своих познавательных возможностей, условиях их “использования” и развития. Поэтому, для активизации познавательной деятельности обучающихся на уроке информатики необходимо, прежде всего, предоставить учебный материал в наиболее мультимедийном и интерактивном виде. 

Лучше один раз увидеть, чем семь раз услышать – это понятно. Но ещё важнее – один раз сделать. Тогда помимо знаний появляется умение. Информационные технологии требуют чаще навыков и умений, чем знаний. Поэтому на уроках информатики должна иметь приоритет именно практическая деятельность учащихся. А как её можно активизировать? 

Наиболее важным моментом здесь выступает результат выполняемых действий. Поэтому результат любой практической работы должен обязательно иметь личную значимость. Идеальным средством для решения данной задачи может оказаться метод проектов. О нём в последние годы уже много сказано и написано, поэтому не стоит отдельно разбирать возможности этого метода. [7] (Приложение 4, Приложение 5)

Безусловно, не всякую деятельность возможно и/или целесообразно трансформировать в проектную. Тогда предлагаю в целях активизации использовать такие приёмы: 

· особенным образом сформулировать цели деятельности обучающегося, обозначив его личную заинтересованность (пусть это будет даже заинтересованность в отметке; или обозначив эту практическую деятельность как этап в решении более важных задач, который просто необходимо преодолеть); 

· добавить в практическую деятельность (особенно если она рутинная) игровой, соревновательный момент, тогда она обретёт хотя бы временную значимость (действительно, почему бы вместо банального ответа о графическом интерфейсе не организовать театральное представление, где каждый из учеников будет играть свою роль, рассказывая свою “интерфейсную биографию”); (Приложение 6) 

· создать необычную атмосферу во время деятельности, сделать урок нестандартным (например, составить вместе столы и попросить класс решить задачу урока совместно или группами, позволить обсуждение, распределить роли, назначить ответственных и т.п.). 

Крайне важно во всём этом не допустить одной грубой ошибки. Практическая деятельность должна нести развивающий характер, поэтому в ней должно быть минимум инструкционизма: большую роль сыграет именно самостоятельная исследовательская, поисковая, аналитическая деятельность, чем выполнение пошаговой работы, когда процесс уже полностью описан. 

Наконец, для активизации познавательной деятельности при изучении сложного или “скучного” материала, каким часто бывает программирование, порекомендую с самого начала продемонстрировать удивительные результаты, которые может предоставить тот или иной изучаемый материал. 

Теперь о том, как активизировать познавательный интерес обучающихся к другим областям знаний на уроках информатики средствами информационных технологий.

Здесь могут помочь межпредметные связи. А как их реализовать? Решение проблем других областей средствами информационных технологий (например, построение динамики популяций в MS Excel; рисование топографической карты в графическом редакторе или создание плаката или стенда и т.д.). (Приложение 7)

Но познавательный интерес к учебному материалу не может поддерживаться все время только яркими фактами. Далеко не все в учебном материале может быть для учащихся интересно. И тогда выступает не менее важный источник познавательного интереса – сам процесс деятельности. Путь к нему лежит, прежде всего, через разнообразную самостоятельную работу учащихся, организованную в соответствии с особенностью интереса. (Приложение 9)

Как научить ученика работать самостоятельно? Необходимо использовать подготовительные упражнения, карточки с дифференцированными заданиями, продуманную последовательность заданий, вариантность, комментирование заданий и наглядность. (Приложение 8) 

Ценным методом стимулирования интереса к предмету выступает метод использования различных игр и игровых форм организации познавательной деятельности. Примером таких игр может послужить игра “Скорая помощь” и др. (Приложение 8) 

Постановка перед учащимися перспективы тоже в значительной степени стимулирует интерес к предмету. Например, перспектива – “кто справится с контрольной работой лучше: мальчики или девочки?”.

Заключение 
В условиях обновления содержания и структуры современного образования проблема развития творческих способностей учащихся приобретает новое звучание и требует дальнейшего осмысления. Наше время – время перемен. Компьютер сегодня проникает во все сферы жизни, становясь инструментом решения многих проблем. Сейчас нашей стране нужны люди, способные принимать быстрые нестандартные решения, умеющие творчески мыслить.

В обучении информатики на уроках и внеурочно необходимо создавать атмосферу творческого поиска, помогающую школьнику как можно более полно раскрыть свои способности. Для этого на уроках необходимо использовать элементы развивающего обучения: проблемные ситуации, творческие задания, применять проективный метод, привлекать школьников к самостоятельной научно-исследовательской деятельности. Сочетание нескольких технологий, применяемых учителем на уроке, позволяет сделать каждый урок увлекательным и неповторимым. Использование данных элементов в обучении существенно повышает уровень знаний по информатике, творческую и познавательную активность учащихся.
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Схема 1. Условия проявления познавательного интереса и творческой активности

ПРИЛОЖЕНИЕ 2

ИССЛЕДОВАНИЕ ОСОБЕННОСТЕЙ ВНИМАНИЯ МЕТОДОМ КОРРЕКТУРНОЙ ПРОБЫ 

Методика Бурдона для младших подростков

Опыт проводится с один из видов корректурной пробы и состоит из двух серий, следующих одна за другой с перерывом в 5 минут. Продолжительность каждой серии 5 минут. 

Ход работы. В первой серии опять испытуемый, просматривая корректурную таблицу, должен как можно быстрее разными способами зачеркивать, например две буквы, а одну обводить кружком: С, А, К. для того, чтобы учитывать динамики продуктивности работы за каждую минуту, экспериментатор по истечении минуты говорит слово «черта». Испытуемый должен отметить вертикальной чертой на строчке таблицы то место, которому соответствует момент произнесения экспериментатором слова «черта», и продолжать работу дальше. Во второй серии испытуемый выполняет ту же работу на новых бланках, зачеркивая и обводя другие элементы.

Обработка результатов. В каждой серии нужно определить продуктивность работы по минута и в целом за серию, т.е. подсчитать количество просмотренных букв, количество зачеркнутых букв и количество ошибок. Ошибкой считается пропуск тех букв, которые должны быть зачеркнуты, а также неправильное зачеркивание.
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На основании полученных данных можно построить графики динамики продуктивности по минутам для каждой серии.

Методика А.Г. Иванова – Смоленского для старшеклассников и студентов

Данная методика позволяет изучить работоспособность и переключаемость внимания по корректурным таблицам в баллах производительность по девятибалльной системе.

Ход работы. Вычеркивание и подчеркивание букв. Просматривая буквенную таблицу, учащийся должен вычеркивать букву «А», а букву «К» - подчеркивать. Работать в течение 8 минут максимально быстро и внимательно. Через 4 минуты после начала работы исследователь говорит слово «черта». Обследуемый должен  остановить работу и поставить вертикальную черту. Затем испытуемый должен продолжить работу, изменив способ; букву «А» - подчеркивать, а букву «К» - вычеркивать. Когда истекут 8 минут, исследователь произносит «черта – конец работы», обследуемый должен поставить вертикальную черту.

Оценка внимания, переключаемости внимания, работоспособности производится в баллах производительности по девятибалльной системе. Для этого:

· подсчитывается общее число просмотренных знаков (букв). Допустим, обследуемый просмотрел 1 475 знаков;

· считается количество ошибок (пропущенных, или неправильно вычеркнутых, или неправильно подчеркнутых букв). Каждая такая ошибка составляет 20 баллов. Каждая пропущенная строчка – 60 баллов. Допустим, сделано 20 ошибок, т.е. 20х20 = 400;

· определяем число правильно отмеченных букв. Для этого из 1 475 (общее число просмотренных знаков) вычитаем 400 (20 ошибок, каждая составляет по 20 баллов: 20х20 = 400);

· теперь переводим в баллы производительность (табл. 1.)

Таблица 1.

	Производительность
	Количество правильно отмеченных букв
	Баллы

	Низкая
	1 000 – 1 200
	1

	
	1 201 – 1 350
	2

	Удовлетворительная
	1 351 – 1 500
	3

	
	1 501 – 1 700
	4

	
	1 701 – 1 850
	6

	Высокая
	1 851 – 2 000
	7

	
	2 001 – 2 050
	8

	
	Более 2 150
	9


Результаты, полученные у всех обследуемых, следует занести в график.

Методика «Определение объема внимания»

Цель. Исследование объема внимания учащихся.

Стимульный материал. Лист с точками предварительно разрезается на 8 малых квадратов, которые складываются в стопку так, чтобы вверху оказался квадрат с двумя точками, а внизу квадрат с девятью точками. Все остальные идут по порядку друг за другом.

Инструкция: «Сейчас мы поиграем в игру на внимание. Я буду вам одну за другой показывать карточки, на которых нарисованы точки, а потом вы сами будете рисовать эти точки в пустых клеточках в тех местах, где вы видели эти точки на карточках». 

Далее последовательно, на 1 – 2 секунды, показывается каждая из 8-ми карточек с точками сверху вниз в стопке по очереди и после каждой очередной карточки предлагается воспроизвести увиденные точки в пустой карточке на 15 секунд. Это время дается детям, чтобы они могли вспомнить, где находились увиденные точки, и отметить их в пустой карточке.

Оценка результатов. Объемом внимания ребенка считается максимальное число точек, которые ребенок смог правильно воспроизвести на любой карточке (выбирается самое большое число точек). Результат оценивается в баллах:

	Количество точек 
	Объем внимания

	15 - 17
	Высокий уровень 

	10 - 14
	Средний уровень 

	0 - 9
	Низкий уровень 


Методика «Тип памяти»

Цель. Выявить преобладающий тип памяти учащихся.

Стимульный материал. Экспериментатор пишет на доске (или заранее готовит печатный вариант слов, при этом слова должно хорошо быть видно с последней парты) слова для исследования зрительного и комбинированного типов памяти. На отдельном листе пишет слова для исследования слуховой памяти.

Для проведения исследования можно использовать следующие наборы слов:

	Для запоминания на слух
	Для запоминания при зрительном восприятии
	Для запоминания при комбинированном запоминании

	Автобус

Огурец

Тетрадь

Гриб

Зима

Ландыш

Снег

Воробей

Утюг 

Чашка 
	Дуб 

Собака

Логика

Калина 

Часы

Арбуз 

Очки

Елка

Флаг 

Школа 
	Садик 

Жук

Телефон 

Лодка

Ящик 

Хлеб

Книга 

Небо

Ключ

Ножка 


Инструкция. Для исследования подбираются три ряда слов, по 10 в каждом. Экспериментатор предлагает учащимся после просмотра (прослушивания, просмотра/прослушивания) записать все слова, которые они запомнили.

Обработка результатов. Подсчитывается количество правильно воспроизведенных слов в каждой серии. Для каждой серии вычисляется коэффициент (К) типа памяти по формуле.

К = Х*100% / 10

Определяется ведущий тип памяти по наибольшему количеству процентов.

	Количество процентов
	Уровень памяти

	80 – 100%
	Очень высокий

	70 – 79%
	Высокий 

	60 – 69%
	Выше среднего 

	50 – 59%
	Средний 

	30 – 49%
	Ниже среднего 

	20 – 29%
	Очень низкий


КАРТА ДИАГНОСТИКИ ПОЗНАВАТЕЛЬНОГО ИНТЕРЕСА У УЧАЩЕГОСЯ

	Вопросы 
	Ответы 

	1. Как ведет себя учащийся, когда задан вопрос на сообразительность
	А) предпочитает помучиться, но сам находит ответ (5б.)

Б) когда как (3 б.)

В) предпочитает получить готовый ответ от других (0 б.)

	2. Много ли читает учащийся дополнительной литературы по предмету?
	А) постоянно (5 б.)

Б) мало читает (3 б.)

В) не читает совсем (0 б.)

	3. Часто ли учащийся задает вопросы по новой или пройденной теме урока?
	А) часто (5 б.)

Б) иногда (3 б.)

В) не задает совсем (0 б.)

	4. Насколько эмоционально положительно относится к интеллектуальной деятельности?
	А) очень эмоционально (5 б.)

Б) средний уровень выраженности эмоций (3 б.)

В) эмоции ярко не выражены или отрицательны (0 б.)

	5. Просит и выполняет  (на уроке, дома) дополнительные задания повышенной сложности?
	А) просит часто (5 б.)

Б) иногда (3 б.)

В) никогда (0 б.)

	6. При выполнении любого задания подходит к нему творчески?
	А) часто (5 б.)

Б) не всегда (3 б.)

В) никогда (0 б.)

	7. Старается при выполнении работы на компьютере воспользоваться возможностью и попробовать другие методы и приемы работы?
	А) старается сделать это сам, без участия учителя (5 б.)

Б) перед тем как сделать интересуется у учителя (3 б.)

В) дальше предложенного метода не движется (1 б.)


Интерпретация результатов:

35 – 30 - высокий уровень

20 – 29 – средний 

 0 – 19 – низкий

ПРИЛОЖЕНИЕ 3

Результаты психологического исследования познавательных процессов И ПОЗНАВАТЕЛЬНОЙ АКТИВНОСТИ.

Для исследования внимания учащихся использовались такие методики как «Корректурная проба» и «Объем внимания». (Приложение 1)

Исследуя внимание в 6-х и 10-х классах нужно отметить, что в исследовании принимало участие 26 учащихся 6-х классов и 29 учащихся 10-х классов.

Общие показатели результатов исследования шести-  и десятиклассников представлены в виде диаграмм (см. Диаграмму 1, 2). 

Из диаграммы 1 видно, что у большинства детей 6-х классов преобладает средний показатель объема внимания - 65% (см. Диаграмму 1). 
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Диаграмма 1.




Диаграмма 2

Из диаграммы 2 видно, что у большинства детей 10-х классов так же преобладает средний показатель объема внимания - 52% (см. Диаграмму 2).

Анализируя результаты исследования распределения внимания учащихся, выяснилось следующее, что большинству учащихся трудно одновременно удерживать во внимании несколько объектов, это затрудняет процесс познания. Учащиеся, особенно 6-х классов начинают отвлекаться, чтобы снять усталость. Но затем им трудно вернуться в рабочее состояние. Если говорить о старшеклассниках, то даже со средним уровнем объема внимания им не трудно воспринимать материал, так как они могут контролировать свои действия. 

Но учителю следует учесть данные результаты в своей работе и постараться применять разнообразные методы направленные на развитие внимания у учащихся

В апреле 2007 года было проведено повторное исследование объема внимания в 6-х, 10-х классах. В исследовании принимало участие 31 учащийся 6-х классов и 28 учащихся 10-х классов.

Общие показатели результатов исследования шести-  и десятиклассников представлены в виде диаграмм  (см. Диаграмму 3, 4).
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Диаграмма 4.

          Из диаграмм видно, что увеличился процент учащихся с высоким уровнем объема внимания как в 6-х, так и 10-х классах. Можно сделать вывод, что применяемые учителем приемы и методы, направленные на развитие внимания, оказались эффективными.

          Кроме внимания не менее важным познавательным процессом является память. Память ребенка непроизвольна и всегда осмысленна. Запоминается то, что понятно, что стало личностным знанием. 

Я посчитала целесообразным исследовать у учащихся образную память. Для этого использовалась методика «Тип памяти», целью которой являлось выявить преобладающий тип памяти учащихся. (см. Приложение 1)

Исследование проводилось два раза в год: в октябре и в апреле.

В исследовании принимало участие 26 учащихся 6-х классов и 29 учащихся 10-х классов.

Общие показатели результатов исследования шести- и десятиклассников представлены в виде диаграмм. (см. Диаграмму 5, 6)

Из диаграммы 5 видано, что у учащихся 6-х классов в основном преобладает зрительная (высокий уровень - 67%) и слуховая (высокий уровень – 61%) типы памяти (см. Диаграмму 5). Комбинированный тип памяти у большинства учащихся находится на среднем уровне (62%).  При этом нужно заметить, что у 15% учащихся комбинированный тип памяти находится на низком уровне. 
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Диаграмма 6.
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Результаты же старшеклассников несколько отличаются. Из диаграммы 6 видно, что у учащихся 10-х классов в основном преобладает зрительная (у 82%учащихся на высоком уровне) и слуховая память (у 70% учащихся на высоком уровне). Это объясняется тем, что в старших классов меняется тип преподавания предметов и многий материал преподносится в лекционной форме. Это требует от учеников перестройки и запоминания материала на слух. 

В апреле 2007 года было проведено повторное исследование объема внимания в 6-х, 10-х классах. В исследовании принимало участие 31 учащийся 6-х классов и 28 учащихся 10-х классов.
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Общие показатели результатов исследования шести-  и десятиклассников представлены в виде диаграмм  (см. Диаграмму 7, 8).
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Диаграмма 8.

Из диаграмм видно, что среди учащихся 6-х классов увеличился процент учащихся с высоким уровнем зрительной памяти. Так несколько возросли показатели слуховой и комбинированной памяти. Увеличились и показатели и у десятиклассников  по всем типам памяти. Можно сделать вывод, что применяемые учителем приемы и методы, направленные на развитие внимания, оказались эффективными.

Полученные в результате исследования познавательных процессов данные являются отправной точкой в развитии познавательного интереса и творческой активности. Так как теперь учитель знает, на что ему нужно обратить внимание при объяснении того или иного материала, каким образом организовать работу учащихся на разных этапах урока, в какой форме лучше представить домашнее задание. Кроме того, теперь учителю легче исследовать познавательный интерес, через собственные наблюдения и заполнение индивидуальной карты диагностики познавательного интереса, так как он может предположить возможные трудности и возможное снижение активности ученика в изучении материала и предмета в целом.

Каким же образом учитель может исследовать познавательный интерес и творческую активность школьников?

Для этого можно использовать индивидуальную карту диагностики познавательного интереса и творческой активности школьников, которая была составлена из различных анкет и исходя из собственного педагогического опыта. (см. Приложение 1) Данная карта заполняется учителем исходя из собственных наблюдений за учащимися не только на уроках, но анализируя результаты домашней работы и других видов деятельности школьников. 

При этом нужно отметить, что данную карту учитель может заполнять с разной периодичностью, то есть, например, после изучения главы, в конце каждой четверти или два раза в год – в начале и в конце, чтобы проследить динамику.

Мною данная карта заполнялась в октябре, когда учащиеся уже втянулись в работу и в апреле, когда уже можно судить о приобретенных практических навыках и теоретических знаниях. 

Сравнивая полученные результаты в начале и в конце года можно отметить некоторый рост познавательного интереса и творческой активности к концу года. (см. Диаграммы 9 - 12)
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Диаграмма 10

[image: image23.wmf]Общие показатели уровня познавательного интереса и 

творческой активности учахися 6-х классов (

апрель 2007 г.

)

44%

28%

28%

низкий 

средний 

высокий

[image: image24.wmf]График динамики продуктивности работы 

(поминутно)

Время

Количество просмотренных 

букв/количество ошибок

Диаграмма 11. 




Диаграмма 12.

Таким образом,  можно сказать, что применяемые учителем методы и приемы частично способствовали развитию познавательного интереса и творческой активности.

ПРИЛОЖЕНИЕ 4

Тема: Зачет по теме «Технология обработки графической информации»

Тип урока: Защита проектов

Класс: 10

Цели:

1. Развитие навыков ораторской речи.

2. Предоставить возможность показать свои способности.

3. Развитие познавательного интереса и творческой активности.

План урока.

1. Орг.момент.

2. Вступление.

3. Защита проектов.

4. Подведение итогов. Выставление оценок.

Ход урока.

1. Приветствие.

Сегодня нам необходимо подвести итог нашей работы в течении ____ уроков.

Сегодня у нас состоится презентация премии «Проект - ИНФО», претендентами на получение которой являетесь вы и ваши исследовательские работы.

Сейчас я попросила бы вас выйти за дверь и как только зазвучит музыка, вы заходите по одному делая круг почета, представляя, что вы идете по красной дорожке. А в это время я вас буду объявлять, рассказывая о тех достижениях, с которыми вы хотите с нами поделиться.

[учащиеся выходят из кабинета]

2. [звучит торжественная музыка. Учащиеся по одному входят, делая круг почета, при этом учитель сопровождает путь учащегося мини-рекламой. Присутствующие уже учащиеся аплодисментами встречают вновь входящих]

Примерная реклама для учащихся 10 «А»

Украинская Ирина. «Кто это? Неужели Ирина? Это девушка у которой железная логика»

Доля Татьяна. «Может ее фамилия ей поможет и в этот раз и она получит львиную долю от премии «Проект - ИНФО»

Гладченко Надежда «Встречайте, девушка – загадка. От таких, можно ожидать все что угодно»

Кравченко Надежда «Хорошее имя – Надежда. Оно помогает ей не сдаваться и бороться до последнего за премия «Проект - ИНФО»

Завьялов Игорь «Мужчина - само спокойствие. Посмотрите на него. Ни один мускул не дрогнет на его лице. Уверенность – его второе Я»

Слуцкий Ярослав «Он скромен, но может именно сегодня он покажет нам свое истинное лицо!»

Жамкочян Манук «Кавказский мужчина – горячий, смелый. Всегда готов к борьбе за победу»

Мачту Евгения «Своенравная персона. Нрав – то кроток, то ретив. Что сегодня ей поможет больше, увидим и услышим. Остается считать лишь секунды»

Шматок Юлия «Изящная снаружи, но сильная внутри. Она идет уверенным шагом. Возможно, она знает, что удача на ее стороне»

Рябова Екатерина «Это идет девушка – специалист по текстовый редакторам. Встречайте!»

Белокопытова Алина «Она готова ко всем! Ее трудно поставить в сложное положение. Она с легкостью из него выйдет!»

3. Учащиеся защищают свои проекты. На каждое выступление 3- 4 минуты. После каждого выступления звучат аплодисменты.

4. Учащиеся вместе с учителем подводят итоги, выражают мнение по предложенным презентациям и выступлениям, дают советы.

Объявляются победители. Победителей как таковых нет. Чтобы не обидеть учащихся учитель для каждого ученика готовит мини грамоту «ПОБЕДИТЕЛЮ В НОМИНАЦИИ». 

Затем учитель выставляет оценки. В своей оценке он делает акцент на само выступление учащегося и его презентацию.

За защиту проекта ставится две оценки: первая оценка ставится за выступление ученика – насколько оно было ярким, уверенным, как ученик вел себя перед аудиторией, смог ли себя преподнести, больше рассказывал или только читал и т.д.

Вторая оценка ставится за сложность презентации: количество слайдов, выдержанность стиля презентации, наличие спецэффектов и гиперссылок.

Учителем объявляются оценки.
ПРИЛОЖЕНИЕ 6
Тема: Программная обработка данных.

Файл и файловая система. Логическая структура диска.

Класс: 10

2 урока

Цели: 

1. формирование понятий: данные, программная обработка, файл, файловая система, логическая структура диска, сектор и т.д.

2. развитие умения анализировать и выделять главное и составлять схемы.

3. развитие навыков групповой работы, коммуникабельности и творческой активности

План урока.

1. Орг. момент .

2. Проверочная работа по теме «Аппаратная реализация компьютера».

3. Фронтальный опрос по теме «Графический интерфейс».

4. Изложение нового материала.

5. Закрепление изученного материала. Выполнение лабораторной работы.

6. Домашнее задание. 

7. Подведение итогов. Выставление оценок. 

Ход урока.

1. Приветствие.

2. На прошлом уроке мы с вами многое успели сделать. Успели не только повторить тему первого урока, но и рассмотреть аппаратную реализацию персонального компьютера. Операционную систему и самостоятельно изучить графический интерфейс, выполнив лабораторную работу «Графический интерфейс»

Кто может мне с уверенностью ответить, что он хорошо понял материал прошлого урока?

[учащиеся говорят в чем у них возникли затруднения, но на заданные вопросы отвечает не учитель, а учащиеся хорошо разбирающиеся в данном вопросе. Учитель выступает как консультант]

3. Теперь мы напишем нам предстоит проверочная работа, по результатам котором я буду судить о тех трудностях, с которыми в столкнулись при усвоении темы.

[учащиеся выполняют проверочную работу. У каждого учащегося свой вариант] – 7 – 10 минут.

[после выполнения работы учитель спрашивает мнение учащихся о сложности и трудностях при выполнении работы]

Вопросы проверочной работы касались аппаратной реализации компьютера. А вот о графическом интерфейсе я бы хотела, чтобы вы мне рассказали, так как данный материал вы изучали самостоятельно.

Но говорить о графическом интерфейсе мы будем с необычной форме. Каждый из вас сейчас станет элементом графического интерфейса, вытянув свою роль и расскажет о себе от первого лица.

[учащиеся вытягивают свои «роли» и рассказывают о графическом интерфейсе] – 7 – 10 минут

Таким образом, мы повторили то, что изучали на прошлом уроке. А теперь плавно переходим к новой теме. Запишите тему урока [на доске]

Я вижу, вы хорошо можете работать самостоятельно, и думаю, вы отлично справитесь со следующим заданием. Вам необходимо разделить на две группы, прочитать предложенный вам материал, касающийся обработки данных, а затем из кучи – малы вам необходимо будет составить схему и объяснить ее для второй группы.

[учащиеся делятся на группы. 1 группа должна составить схему из слов: данные, программа, даты. 2 группа: программное обеспечение компьютера, аппаратное обеспечение компьютера. Обработка данных. Программа, оперативная память, процессор. И выполняют работу 10 минут]

[представители от каждой группы должны составить схемы из предложенных на доске понятий и объяснить материал. Учитель исправляет ошибки во время ответа учащихся]

Молодцы, вы хорошо справились.

А теперь от обработки информации переходим к новой теме, которая тесно связана в обработкой данных. А говорить мы будет о файлах и файловой системе.

Нужно заметить, что информация для компьютера – это данные, или совокупность  (определенное количество) информации – или файл – определенное количество информации (программа или данные), имеющие имя и хранящиеся в долговременной (внешней) памяти. 

[определение собирают из отдельных слов и записывают в тетрадь]

Мы разобрались, что такое файл. В принципе, даже учебники можно назвать файлом. Но как и учебник, файл имеет свое имя.

Кто может объяснить, что является именем файла?

[предполагают, отвечают]

Имя файла состоит из двух частей, разделенных запятой: собственно имя файла и расширение, определяющее его тип.
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ИМЯ ФАЙЛА. РАСШИРЕНИЕ

О типах файла и расширении вы можете узнать из таблицы в учебнике. 

Возвращаемся к теме.

Если все файлы разделили на типы значит, это кому-нибудь было нужно. Как вы думаете почему?

[предполагают, отвечают]

Конечно, чтобы пользователю было легче работать в системе. Поэтому совокупность всех файлов хранящихся в памяти компьютера назвали файловой системой – это система хранения файлов и организации каталогов.

На каждом электронном носителе информации (гибкие, жесткие и лазерные диски) может храниться большое количество файлов. Порядок хранения файлов на диске определяется файловой системой.

Поговорим о дисках.

Гибкий диск (носитель) разбивается на две области: область хранения файлов и каталог, который содержит имя файла и указание на начало его размещения на диске. Если сравнить с книгой, то область хранения – это содержание, а каталог – это оглавление.

Как вы знаете, оглавления в книгах могут быть разными (подробными и краткими), в зависимости от этого, мы может сделать вывод: проста ли книга в использовании, насколько нам легче находить ту или иную информацию, каким образом систематизирован материал.

Так и файловая система может быть:

1. Одноуровневой, когда каталог выглядит как последовательность имен файлов.

2. Многоуровневой (иерархической), когда на диске хранятся сотни и тысячи файлов. Когда вам нужно найти определенный файл необходимо проделать долгий путь (особенно если вы не знаете, с каком каталоге он находится) и просмотреть каталоги всех уровней. Все это будет выглядеть примерно так [учитель обращается к схеме на доске]

Чтобы найти имеющийся на диске файл в сложной иерархической системе необходимо указать путь к файлу, где логическое имя диска и последовательность имен, вложенных друг в друга каталогов, записываются через разделитель (\)

Путь к файлу вместе с его именем называют именем файла.
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Как вы думаете каким будет полное имя данного файла [работа со схемой на доске]
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Каким образом представлена файловая система с помощью графического интерфейса вы познакомитесь, выполнив Лабораторную работу. А пока ответьте мне: «какие операции над файлами можно производить?»

[отвечают]

Операции  над файлами:

1. копирование (копия файла помещается в другой каталог)

2. удаление (запись удаляется из каталога)

3. перемещение (файл перемещается из одного файла в другой)

4. переименование (изменяется имя файла) 

Все операции над файлами мы легко выполняем с помощью мыши

5. Выполнение лабораторной работы.

Любая книга состоит из глав или параграфов, диск же из секторов. Диск является электронным носителем, который очень удобен для хранения информации (занимает мало место, удобен в использовании). Но диск имеет непростую структуру.

Магнитные гибкие диски помещены в пластмассовый корпус. В центре дискеты есть приспособление для захвата  и обеспечения вращения диска внутри пластмассового корпуса. При этом магнитная головка дисковода устанавливается  на определенную концентрическую дорожку диска, на которую и производится запись или считывание информации.

Данные характеристики отражают физическую структуру диска, что же подразумевает под собой логическая структура.

Диск состоит из концентрических дорожек (как пластинка), которые делятся на секторы. И при записи на диск информации магнитная головка дисковода растравляет в определенных местах диска метки дорожек и секторов (как бы прожигает дорожки).

Какие же параметры имеет диск для обеспечения логической структуры.

1. 2 стороны

2. 80 дорожек на одной стороне = 160 дорожек

3. 18 секторов на каждой дорожке

4. 512 байт информационной емкости каждого сектора

[учитель работает с рисунком на доске]

Если продолжать говорить о логической структуре диска, то нужно отметить, что она дополняет физическую структуру, так как она представляет совокупность секторов (по 512 байт), каждый из которых имеет свой номер (начиная от первого сектора нулевой дорожки и до последнего сектора 79 дорожки).

Подсчитайте, сколько всего секторов на диске?

[считают, отвечают] – 80*18=1440 секторов*2 (стороны)=2880

При записи файла на диск всегда будет занято целое количество секторов (не может быть такого, что лишь половина сектора заполнена), то есть минимальный размер файла – это размер одного сектора, а максимальный равен общему числу секторов на диске.

При этом файл (информация) записывается на диск не линейно, а в произвольные свободные сектора, которые могут находиться на разных дорожках.

[учитель обращается к схеме]

Для того, чтобы найти файл по его имени, на диске имеется каталог, представляющий собой базу данных с записями. Запись содержит в себе: имя файла, адрес первого сектора, с которого начинается файл, объем файла, дату и время создания.

Есть ли у вас вопросы по физической и логической структуре магнитного диска?

[задают вопросы]

Для того, чтобы на диске можно было хранить информацию, диске необходимо форматировать, то есть создать физическую и логическую структуру диска.

Форматирование физической структуры состоит в создании на диске концентрических дорожек, которые делятся на сектора.

Кроме того, существует два вида форматирования дисков:

1. Полное – оно включает в себя как физическое (проверка качества магнитного покрытия дискеты и ее разметку на дорожки и сектора), так и логическое форматирование (создание каталога и таблицы размещения файлов). После полного форматирования информация будит уничтожена.

2. Быстрое форматирование производится лишь отчистку корневого каталога и таблицы размещения файлов. Информация (файлы) сохраняется, в принципе, возможно восстановление файловой системы.

5. Домашнее задание. §1.6 – 1.8

6. Сегодня мы сделали титанический труд. Успели многое: сделали историческую справку о программной обработке данных и каким образом она осуществляется, узнали о структуре магнитных дисков, на которых хранится информация (файлы), организованная с помощью файловой системы таким образом, чтобы нам было удобно находить ее. Дома вас необходимо самостоятельно изучить каким образом осуществляется дефрагментация диска и узнать об его информационной емкости.

ПРИЛОЖЕНИЕ 10

Тема: Модель неограниченного роста.
Класс: 10

2 урока

Цели: 

1. Формирование понятий: моделирование, модель, экологическая модель.

2. Закрепление навыков работы в программе Excel
3. Развитие познавательного интереса и творческой активности.

План урока.

1. Орг.момент.

2. Изучение нового материала.

3. Закрепление изученного материала. Выполнение лабораторной работы.

4. Подведение итогов. Выставление оценок.

Ход урока.

1. Приветствие.

Сегодня мы продолжаем изучать тему Компьютерное моделирование и рассмотрим модель неограниченного роста. Посмотрим, каким образом можно представить эту экологическую модель, выполнив лабораторную работу.
Приступим. 
2. В 1937 г. На остров Протекшей завезли 8 фазанов. Никто на этих птиц не охотился (ни люди, ни звери), корма для них было вдоволь, и через год птиц стало 26. Прошел еще год, их пересчитали, и на этот раз их было 83. Интересно, сколько будет фазанов через n лет?
Чтобы  построить данную модель,  необходимо  выделить существенные  факторы, которые   влияют   на  численность   фазанов.   Их   очень   много,   например,   погода, засушливое лето и т.д. хорошо еще, что по условию на них никто не охотится.
Мы  не  можем  учесть  все факторы,  поэтому  мы  рассматривает  все  воздействия окружающей среды  на черный ящик.  У него один вход - численность фазанов в некотором году и один выход - численность птиц в следующем году.
Если обозначить число фазанов - М, то численность фазанов по истечении n лет как М(n). И схематично черный ящик будет выглядеть так.
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Так как количество птиц с каждым годом изменяется, то можно определить какой прирост существует каждый год - k, и, конечно же, существует какое-то начальное количество фазанов (т.е. с чего все начиналось) - М(0).
Пусть по истечению n лет количество фазанов достигло, как мы договорились, величины М(n). Тогда прирост за 1 год составит М(n+1)-М(n)
Значит высказанное нами предположение можно записать равенством:
M(n+l)-M(n) = k*M(n)
Преобразуя это равенство, получаем:
M(n+1) = M(n) + k*M(n) или М(n+1) = (1 + k)*M(n)
По этой формуле, зная начальное количество и коэффициент прироста, можно сначала найти М(1) - количество птиц, которое будет через год, затем М(2) - через 2 года и т.д.
Те из вас, кто дружен с математикой, без труда распознают в последовательности М(n)  геометрическую  прогрессию.  
Таким образом, мы  построили  экологическую модель которую легко представить в виде графика. 

4. Каким образом будет выглядеть этот график вы увидите, когда выполните лабораторную работу.

5. Подведение итогов. Выставление оценок.
ПРИЛОЖЕНИЕ 8

Тема: Технология обработки текстовой информации. Вставка и редактирование формул.

Класс: 10

2 урока

Цели: 

1. Закрепление понятий текстовый редактор и текстовый процессор, структура окна и т.д.

2. Закрепление навыка редактирования и форматирования текста.

3. Развитие познавательного интереса и творческой активности.

План урока.

1. Орг.момент.(5 мин.)

2. Повторение изученного материала. (10 мин.)

3. Самостоятельная работа. (5 мин.)

4. Групповая игра на проверку навыка редактирования и форматирования текста «Скорая помощь». (15 – 20 мин)

5. Изучение нового материала.(15 мин.)

6. Закрепление нового материала.(20 мин.)

7. Подведение итогов. Выставление оценок.(5 мин.)

Ход урока.

1. Приветствие.

На прошлом уроке мы начали изучение новой темы «Технология обработки текстовой информации». Вы самостоятельно с помощью презентаций изучили теоретический материал, а затем, выполняя лабораторную работу, вспомнили основные операции и возможности текстового процессора Microsoft Word.

2. Давайте сейчас вместе вспомним изученный вами материал.

[1 учащийся отвечает у доски, рассказывая структуру экрана]

[2 ученика отвечают по основным определениям]

[2 ученика отвечают по возможностям текстового редактора]

3. Самостоятельная работа – 5 минут.

4. На сколько вы знаете теорию мне расскажут результаты вашей самостоятельной работы. А вот на сколько вы владеете практикой при редактировании и форматировании текста мы узнаем в конце игры.

Игра эта особенная, так как в ней нужно отвечать не только за себя но и за всех остальных. Правила игры следующие: вы сейчас займете каждый свое место у компьютера, где лежит листок с тестом – это стихотворение «Дом, который построил Джек». Каждый из вас начнет его печатать, но через 2 минуты я даю команду «Поменяться местами» и вы должны будете перейти на другой компьютер и продолжить работу вашего соседа, а тот кто придет на ваше место будет продолжать вашу работу. Таким образом каждый из вас поможет одноклассникам и одноклассники помогут каждому из вас. Но при этом помните, что отформатировать текст нужно так же как в образце. Постарайтесь не подвести своих одноклассников, так как после того как вы окажитесь на своих местах я оценю результат»

Групповая игра «Скорая помощь» - 15 – 20 минут в зависимости от количества участников.

5. Вот и закончилась игра. Эта игра в принципе была тренировкой. Так играть мы будет на каждом уроке, проверяя навыки работы по изученному материалу.

А теперь переходим к изучению новой темы.

Кроме текста текстовые процессоры в отличие от текстовых редакторов позволяют работать и с другими объектами, например с рисунками, таблицами, схемами и т.д. одним из таких объектов является математическая формула.

Каким образом работать с формулами, как их редактировать и создавать вы изучите с помощью предложенного мной вам теоретического материала, а затем попробуете самостоятельно теоретический материал выполнить на практике. В этом вам помогут задания Лабораторной работы №2

6. Выполнение Лабораторной работы №2 – 20 минут.

7. Подведение итогов. Выставление оценок.

Вставка и редактирование формул
Большинство математических и других научных статей включают в себя математические формулы, содержащие много​численные специальные символы и конструкции. Создавать ма​тематические формулы позволяет Приложение Equation Editor (Редактор формул).

Вставить формулу можно с помощью   меню Bcтавка/06ъeкт/../Microsoft Equation.
Панель инструментов «Формула» состоит из двух рядов кнопок: первый ряд - Символы, 
[image: image2.wmf]второй ряд - Шаблоны. Симво​лы и шаблоны вставляются в место расположения курсора. Шаб​лоны состоят из одного или нескольких пунктирных прямоуголь​ников - полей, которые представляют собой ячейки для вставки символов.
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Рис. 1. Панель инструментов «Формула»
Для редактирования формулы вызовите редактор формул двойным щелчком на формуле. Для удаления формулы - на​жмите кнопку  Delete  на клавиатуре или ножницы на «Стан​дартной» панели инструментов.

Лабораторная работа № 2
Вставка и редактирование формул
Задание. Наберите следующий текст с формулами.
1. Решите уравнение    
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Решение 
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2. Решите неравенство:
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3. Докажите тождество
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4*. Используя формулу Ньютона - Лейбница, найдем площадь фигуры ОАВС, которая представляет собой криволинейную трапецию.
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5*.  Преобразовать выражение 

[image: image11.wmf]a

x

x

a

x

x

a

a

x

x

a

x

+

+

+

+

×

+

÷

÷

ø

ö

ç

ç

è

æ

+

+

+

2

2

2

2

2

1

2

2

1


Внутренние условия


(качественные изменения в психическом развитии, структурные психологические новообразования)








Внешние условия


 (деятельность учителя,


методы обучения,


психологический климат,


совместная коллективная





Условия формирования познавательного интереса








Мотив учебной деятельности


(потребности личности)





Средство обучения


(занимательность, стимул)


Внешнее проявление





Познавательный интерес


и


Творческая активность





� EMBED Excel.Sheet.8  ���





� EMBED Excel.Sheet.8  ���





� EMBED Excel.Sheet.8  ���





� EMBED Excel.Sheet.8  ���





� EMBED Excel.Sheet.8  ���





� EMBED Excel.Sheet.8  ���





� EMBED Excel.Sheet.8  ���





� EMBED Excel.Sheet.8  ���





� EMBED Excel.Sheet.8  ���





� EMBED Excel.Sheet.8  ���





� EMBED Excel.Sheet.8  ���





� EMBED Excel.Sheet.8  ���





Дает пользователь. В ОП Windows имя файла может иметь длину до 255 символов (и рус и лат букв)





Определяет тип файла, который задается программой автоматически при его создании. Состоит из трех латинских букв.





Proba.txt





ТЕХТ





С:\





Chess.exe





CHESS





GAMES











Разные символы





Греческие буквы





Логические символы





Надстрочные знаки





Пробелы и многоточия





Символы отношений





Символы теории множеств





стрелки 





Операторы





Ш    а    б     л      о      н     ы                     Ш    а    б     л      о      н      ы


 





матриц





произведений 





стрелок  с текстом





интегралов





индексов сумм





дробей и радикалов





скобок
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Диаграмма1

		низкий		низкий		низкий

		средний		средний		средний

		высокий		высокий		высокий



зрительная память

слуховая память

комбинированная память

Общий показатель типа памяти в 10-х классах

0

0.02

0.06

0.18

0.28

0.72

0.82

0.7

0.22



Лист1

		№ п/п		ФИО		ТИПЫ ПАМЯТИ

						зрительная		оценка ЗП		уровень зрительной памяти		слуховая		оценка СП		уровень слуховой памяти		комбинированная		оценка КП		уровень комбиниованной памяти

		1		Агафонова		7		70		высокий		6		60		средний		4		40		низкий

		2		Анфилофьев		7		70		высокий		6		60		средний		5		50		средний

		3		Гладченко		6		60		средний		6		60		средний		5		50		средний

		4		Курабова		6		60		средний		9		90		высокий		5		50		средний

		5		Пивоваров		7		70		высокий		5		50		средний		6		60		средний

		6		Пономаренко		7		70		высокий		7		70		высокий		6		60		средний

		7		Ростовская		7		70		высокий		6		60		средний		6		60		средний

		8		Серга		5		50		средний		5		50		средний		3		30		низкий

		9		Хамлатова		8		80		высокий		7		70		высокий		5		50		средний

		10		Якимов		7		70		высокий		6		60		средний		4		40		низкий

						низкий		0%		низкий		0%		низкий		30%

						средний		30%		средний		80%		средний		70%

						высокий		70%		высокий		20%		высокий		0%

						низкий		средний		высокий

				зрительная память		0%		30%		70%

				слуховая память		0%		80%		20%

				комбинированная память		30%		70%		0%

		№ п/п		ФИО		ТИПЫ ПАМЯТИ

						зрительная		оценка ЗП		уровень зрительной памяти		слуховая		оценка СП		уровень слуховой памяти		комбинированная		оценка КП		уровень комбиниованной памяти

		1		Александров Алексей		н

		2		Алексеева Маргарита		10		100		высокий		8		80		высокий		8		80		высокий

		3		Вишневская Татьяна		н

		4		Дронова Ксения		9		90		высокий		8		80		высокий		6		60		средний

		5		Кудрявцева Юлия		10		100		высокий		9		90		высокий		7		70		высокий

		6		Моргунов Владимир		9		90		высокий		7		70		высокий		5		50		средний

		7		Павлеев Игорь		8		80		высокий		9		90		высокий		5		50		средний

		8		Подшивалов Вадим		н

		9		Чаговец Александр		8		80		высокий		7		70		высокий		4		40		низкий

		10		Черемных Ирина		н

		11		Шубин Антон		6		60		средний		7		70		высокий		5		50		средний

								низкий		средний		высокий

						зрительная память		0%		14%		86%

						слуховая память		0%		0%		100%

						комбинированная память		14%		57%		29%

		№ п/п		ФИО		ТИПЫ ПАМЯТИ

						зрительная		оценка ЗП		уровень зрительной памяти		слуховая		оценка СП		уровень слуховой памяти		комбинированная		оценка КП		уровень комбиниованной памяти

		1		Бревников Сергей		10		100		высокий		7		70		высокий		6		60		средний

		2		Высоцкий Илья		6		60		средний		5		50		средний		5		50		средний

		3		Гриценко Игорь		8		80		высокий		8		80		высокий		8		80		высокий

		4		Дублякин Кирилл		8		80		высокий		10		100		высокий		6		60		средний

		5		Зайнутдинов Антон		8		80		высокий		6		60		средний		7		70		высокий

		6		Киселько Максим		8		80		высокий		8		80		высокий		5		50		средний

		7		Коваль Сергей		н

		8		Ожегова Анастасия		н

		9		Стенникова Анастасия		6		60		средний		9		90		высокий		7		70		высокий

		10		Устюгова Юлиана		7		70		высокий		7		70		высокий		7		70		высокий

		11		Чижиков Илья		7		70		высокий		6		60		средний		6		60		средний

								низкий		средний		высокий

						зрительная память		0%		22%		78%

						слуховая память		0%		33%		67%

						комбинированная память		0%		55%		45%

								низкий		средний		высокий

						зрительная память		0%		23%		67%

						слуховая память		0%		39%		61%

						комбинированная память		15%		62%		23%

								зрительная		слуховая		комбинированная

						низкий		0%		0%		15%

						средний		23%		39%		62%

						высокий		67%		61%		23%

						10-е классы

								низкий		средний		высокий

						зрительная память		0%		18%		82%

						слуховая память		2%		28%		70%

						комбинированная память		6%		72%		22%





Лист1

		



зрительная память

слуховая память

комбинированная память

Исследовнаие типов памяти в 6 "В" классе



Лист2

		



зрительная память

слуховая память

комбинированная память

Исследование типов памяти в 6 "Б" классе



Лист3

		



зрительная память

слуховая память

комбинированная память

Исследование типов памяти в 6"А" классе



		



зрительная память

слуховая память

комбинированная память

Общий показательтипов памяти в 6-х классах



		



зрительная память

слуховая память

комбинированная память

Общий показатель типа памяти в 10-х классах
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Диаграмма5

		низкий

		средний

		высокий



Общий показатель объема внимания 
в 6-х классах

0.04

0.65

0.31



Лист1

				на начало года

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Бревников Сергей		9		низкий		низкий		11%

		2		Высоцкий Илья		12		средний		средний		33%

		3		Гриценко Игорь		15		высокий		высокий		66%

		4		Дублякин Кирилл		15		средний

		5		Зайнутдинов Антон		16		высокий

		6		Киселько Максим		16		высокий

		7		Коваль Сергей		н

		8		Ожегова Анастасия		н

		9		Стенникова Анастасия		16		высокий

		10		Устюгова Юлиана		14		средний

		11		Чижиков Илья		17		высокий

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Александров Алексей		н

		2		Алексеева Маргарита		14		средний

		3		Вишневская Татьяна		н				низкий		0%

		4		Дронова Ксения		12		средний		средний		85%

		5		Кудрявцева Юлия		13		средний		высокий		15%

		6		Моргунов Владимир		12		средний

		7		Павлеев Игорь		15		высокий

		8		Подшивалов Вадим		н

		9		Чаговец Александр		11		средний

		10		Черемных Ирина		н

		11		Шубин Антон		14		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания		низкий		0%

		1		Агафонова Дарья		16		высокий		средний		70%

		2		Анфилофиев Кирилл		13		средний		высокий		30%

		3		Гладченко Аркадий		14		средний

		4		Курипова Ирина		14		средний

		5		Пивоваров Алексей		16		высокий

		6		Пономаренко Дарья		15		высокий

		7		Ростовская Дарья		12		средний

		8		Серга Антон		14		средний		низкий		4%

		9		Хамлатова Ольга		12		средний		средний		65%

		10		Якимов Алексей		12		средний		высокий		31%

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Белокопытова Алина		9		низкий

		2		Гладченко Надежда		11		средний

		3		Доля Татьяна		13		средний		низкий		27%		3

		4		Жамкочян Манук		15		высокий		средний		46%		5

		5		Завьялов Игорь		15		высокий		высокий		27%		3

		6		Кавченко Надежда		6		низкий

		7		Мачту Евгения		8		низкий

		8		Рябова Екатерина		10		средний

		9		Слуцкий Ярослав		13		средний

		10		Украинская Ирина		15		высокий

		11		Шматок Юлия		10		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Булько Анастасия		10		средний

		2		Васильева Наталья		14		средний		низкий		38%		3

		3		Вахницкая Татьяна		9		низкий		средний		45%		4

		4		Дениско Диана		7		низкий		высокий		17%		1

		5		Дубинина Дарья		9		низкий

		6		Карепова Марина		14		средний

		7		Кирдячкина Лидия		15		высокий

		8		Нерсисян Арпине		13		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Боброва Анна		14		средний		низкий		25%		2

		2		Бугачук Юрий		10		средний		средний		62%		5

		3		Гончарук Васелиса		13		средний		высокий		13%		1

		4		Жиднева Дарья		16		высокий

		5		Кошатощян Арусяк		9		низкий

		6		Кучерявый Роман		9		низкий

		7		Ли Волентин		10		средний

		8		Томашенко Лилия		11		средний

										низкий		30%		8

										средний		52%		14

										высокий		18%		5

										27





Лист1

		низкий

		средний

		высокий



Исследование объема внимания в 6 "А" классе

0.11

0.33

0.66



Лист2

		



Исследование объема внимания в 6 "Б" классе



Лист3

		



Исследовнаие объема внимания в 6 "В" классе



		



Общий показатель объема внимания 
в 6-х классах



		



Исследование объема внимания в 10 "А" классе



		



Исследованеи объема внимания в 10 "Б" классе



		



Исследование объема внимания в 10 "В" классе



		



Общие показатели объема внимания в 10-х классах



				на конец года

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Бревников Сергей		9		низкий		низкий		9%		1

		2		Высоцкий Илья		15		высокий		средний		36%		4

		3		Гриценко Игорь		15		высокий		высокий		55%		6

		4		Дублякин Кирилл		15		средний

		5		Зайнутдинов Антон		16		высокий

		6		Киселько Максим		16		высокий

		7		Никифоров Степан		10		средний

		8		Ожегова Анастасия		13		средний

		9		Стенникова Анастасия		16		высокий

		10		Устюгова Юлиана		14		средний

		11		Чижиков Илья		17		высокий

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Александров Алексей		5		низкий

		2		Вишневская Татьяна		10		средний		низкий		20%		2

		3		Дронова Ксения		15		высокий		средний		50%		5

		4		Кудрявцева Юлия		16		высокий		высокий		30%		3

		5		Моргунов Владимир		13		средний

		6		Павлеев Игорь		10		средний

		7		Подшивалов Вадим		8		низкий

		8		Чаговец Александр		11		средний

		9		Черемных Ирина		15		высокий

		10		Шубин Антон		14		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания		низкий		10%		1

		1		Агафонова Дарья		16		высокий		средний		63%		7

		2		Алексеева Маргарита		14		средний		высокий		27%		3

		2		Анфилофиев Кирилл		10		средний

		3		Гладченко Аркадий		15		высокий

		4		Курипова Ирина		14		средний

		5		Пивоваров Алексей		16		высокий

		6		Пономаренко Дарья		11		средний

		7		Ростовская Дарья		12		средний

		8		Серга Антон		10		низкий		низкий		12%		4

		9		Хамлатова Ольга		12		средний		средний		50%		16

		10		Якимов Алексей		12		средний		высокий		38%		12

										32

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Белокопытова Алина		13		средний

		2		Гладченко Надежда		11		средний

		3		Доля Татьяна		14		высокий		низкий		0%		0

		4		Жамкочян Манук		15		высокий		средний		55%		6

		5		Завьялов Игорь		15		высокий		высокий		45%		5

		6		Кавченко Надежда		11		средний

		7		Мачту Евгения		10		средний

		8		Рябова Екатерина		11		средний

		9		Слуцкий Ярослав		17		высокий

		10		Украинская Ирина		15		высокий

		11		Шматок Юлия		10		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Булько Анастасия		14		высокий

		2		Васильева Наталья		15		высокий		низкий		12%		1

		3		Вахницкая Татьяна		10		средний		средний		50%		4

		4		Дениско Диана		7		низкий		высокий		38%		3

		5		Дубинина Дарья		12		средний

		6		Карепова Марина		14		средний

		7		Кирдячкина Лидия		15		высокий

		8		Нерсисян Арпине		13		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Боброва Анна		17		высокий		низкий		10%		1

		2		Бугачук Юрий		10		средний		средний		56%		5

		3		Гончарук Васелиса		13		средний		высокий		34%		3

		4		Жиднева Дарья		16		высокий

		5		Кошатощян Арусяк		9		низкий

		6		Кучерявый Роман		11		средний

		7		Ли Волентин		10		средний

		8		Томашенко Лилия		14		высокий

		9		Климанова Наташа		15		высокий

										низкий		7%		2

										средний		54%		15

										высокий		39%		11

										28





		



Исследование объема внимания в 6 "А" классе



		



Исследование объема внимания в 6 "Б" классе



		



Исследование объема внмиания в 6 "В" классе



		



Общие показатели объема внимания в 6-х классах



		



Исследование объема внимания в 10 "А" классе



		



Исследование объема внимания в 10 "Б" классе



		



Исследование объема внимания в 10 "В" классе



		



Общий уровень объема внимания в 10-х классах
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Диаграмма6

		низкий

		средний

		высокий



Общие показатели объема внимания в 10-х классах

0.3

0.52

0.18



Лист1

				на начало года

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Бревников Сергей		9		низкий		низкий		11%

		2		Высоцкий Илья		12		средний		средний		33%

		3		Гриценко Игорь		15		высокий		высокий		66%

		4		Дублякин Кирилл		15		средний

		5		Зайнутдинов Антон		16		высокий

		6		Киселько Максим		16		высокий

		7		Коваль Сергей		н

		8		Ожегова Анастасия		н

		9		Стенникова Анастасия		16		высокий

		10		Устюгова Юлиана		14		средний

		11		Чижиков Илья		17		высокий

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Александров Алексей		н

		2		Алексеева Маргарита		14		средний

		3		Вишневская Татьяна		н				низкий		0%

		4		Дронова Ксения		12		средний		средний		85%

		5		Кудрявцева Юлия		13		средний		высокий		15%

		6		Моргунов Владимир		12		средний

		7		Павлеев Игорь		15		высокий

		8		Подшивалов Вадим		н

		9		Чаговец Александр		11		средний

		10		Черемных Ирина		н

		11		Шубин Антон		14		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания		низкий		0%

		1		Агафонова Дарья		16		высокий		средний		70%

		2		Анфилофиев Кирилл		13		средний		высокий		30%

		3		Гладченко Аркадий		14		средний

		4		Курипова Ирина		14		средний

		5		Пивоваров Алексей		16		высокий

		6		Пономаренко Дарья		15		высокий

		7		Ростовская Дарья		12		средний

		8		Серга Антон		14		средний		низкий		4%

		9		Хамлатова Ольга		12		средний		средний		65%

		10		Якимов Алексей		12		средний		высокий		31%

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Белокопытова Алина		9		низкий

		2		Гладченко Надежда		11		средний

		3		Доля Татьяна		13		средний		низкий		27%		3

		4		Жамкочян Манук		15		высокий		средний		46%		5

		5		Завьялов Игорь		15		высокий		высокий		27%		3

		6		Кавченко Надежда		6		низкий

		7		Мачту Евгения		8		низкий

		8		Рябова Екатерина		10		средний

		9		Слуцкий Ярослав		13		средний

		10		Украинская Ирина		15		высокий

		11		Шматок Юлия		10		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Булько Анастасия		10		средний

		2		Васильева Наталья		14		средний		низкий		38%		3

		3		Вахницкая Татьяна		9		низкий		средний		45%		4

		4		Дениско Диана		7		низкий		высокий		17%		1

		5		Дубинина Дарья		9		низкий

		6		Карепова Марина		14		средний

		7		Кирдячкина Лидия		15		высокий

		8		Нерсисян Арпине		13		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Боброва Анна		14		средний		низкий		25%		2

		2		Бугачук Юрий		10		средний		средний		62%		5

		3		Гончарук Васелиса		13		средний		высокий		13%		1

		4		Жиднева Дарья		16		высокий

		5		Кошатощян Арусяк		9		низкий

		6		Кучерявый Роман		9		низкий

		7		Ли Волентин		10		средний

		8		Томашенко Лилия		11		средний

										низкий		30%		8

										средний		52%		14

										высокий		18%		5
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Лист1

		низкий

		средний

		высокий



Исследование объема внимания в 6 "А" классе

0.11

0.33

0.66



Лист2

		



Исследование объема внимания в 6 "Б" классе



Лист3

		



Исследовнаие объема внимания в 6 "В" классе



		



Общий показатель объема внимания 
в 6-х классах



		



Исследование объема внимания в 10 "А" классе



		



Исследованеи объема внимания в 10 "Б" классе



		



Исследование объема внимания в 10 "В" классе



		



Общие показатели объема внимания в 10-х классах



				на конец года

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Бревников Сергей		9		низкий		низкий		9%		1

		2		Высоцкий Илья		15		высокий		средний		36%		4

		3		Гриценко Игорь		15		высокий		высокий		55%		6

		4		Дублякин Кирилл		15		средний

		5		Зайнутдинов Антон		16		высокий

		6		Киселько Максим		16		высокий

		7		Никифоров Степан		10		средний

		8		Ожегова Анастасия		13		средний

		9		Стенникова Анастасия		16		высокий

		10		Устюгова Юлиана		14		средний

		11		Чижиков Илья		17		высокий

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Александров Алексей		5		низкий

		2		Вишневская Татьяна		10		средний		низкий		20%		2

		3		Дронова Ксения		15		высокий		средний		50%		5

		4		Кудрявцева Юлия		16		высокий		высокий		30%		3

		5		Моргунов Владимир		13		средний

		6		Павлеев Игорь		10		средний

		7		Подшивалов Вадим		8		низкий

		8		Чаговец Александр		11		средний

		9		Черемных Ирина		15		высокий

		10		Шубин Антон		14		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания		низкий		10%		1

		1		Агафонова Дарья		16		высокий		средний		63%		7

		2		Алексеева Маргарита		14		средний		высокий		27%		3

		2		Анфилофиев Кирилл		10		средний

		3		Гладченко Аркадий		15		высокий

		4		Курипова Ирина		14		средний

		5		Пивоваров Алексей		16		высокий

		6		Пономаренко Дарья		11		средний

		7		Ростовская Дарья		12		средний

		8		Серга Антон		10		низкий		низкий		12%		4

		9		Хамлатова Ольга		12		средний		средний		50%		16

		10		Якимов Алексей		12		средний		высокий		38%		12

										32

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Белокопытова Алина		13		средний

		2		Гладченко Надежда		11		средний

		3		Доля Татьяна		14		высокий		низкий		0%		0

		4		Жамкочян Манук		15		высокий		средний		55%		6

		5		Завьялов Игорь		15		высокий		высокий		45%		5

		6		Кавченко Надежда		11		средний

		7		Мачту Евгения		10		средний

		8		Рябова Екатерина		11		средний

		9		Слуцкий Ярослав		17		высокий

		10		Украинская Ирина		15		высокий

		11		Шматок Юлия		10		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Булько Анастасия		14		высокий

		2		Васильева Наталья		15		высокий		низкий		12%		1

		3		Вахницкая Татьяна		10		средний		средний		50%		4

		4		Дениско Диана		7		низкий		высокий		38%		3

		5		Дубинина Дарья		12		средний

		6		Карепова Марина		14		средний

		7		Кирдячкина Лидия		15		высокий

		8		Нерсисян Арпине		13		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Боброва Анна		17		высокий		низкий		10%		1

		2		Бугачук Юрий		10		средний		средний		56%		5

		3		Гончарук Васелиса		13		средний		высокий		34%		3

		4		Жиднева Дарья		16		высокий

		5		Кошатощян Арусяк		9		низкий

		6		Кучерявый Роман		11		средний

		7		Ли Волентин		10		средний

		8		Томашенко Лилия		14		высокий

		9		Климанова Наташа		15		высокий

										низкий		7%		2

										средний		54%		15

										высокий		39%		11

										28





		



Исследование объема внимания в 6 "А" классе



		



Исследование объема внимания в 6 "Б" классе



		



Исследование объема внмиания в 6 "В" классе



		



Общие показатели объема внимания в 6-х классах



		



Исследование объема внимания в 10 "А" классе



		



Исследование объема внимания в 10 "Б" классе



		



Исследование объема внимания в 10 "В" классе



		



Общий уровень объема внимания в 10-х классах
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Диаграмма1
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		высокий



Общий уровень объема внимания в 10-х классах

0.07

0.54

0.39



Лист1

				на начало года

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Бревников Сергей		9		низкий		низкий		11%

		2		Высоцкий Илья		12		средний		средний		33%

		3		Гриценко Игорь		15		высокий		высокий		66%

		4		Дублякин Кирилл		15		средний

		5		Зайнутдинов Антон		16		высокий

		6		Киселько Максим		16		высокий

		7		Коваль Сергей		н

		8		Ожегова Анастасия		н

		9		Стенникова Анастасия		16		высокий

		10		Устюгова Юлиана		14		средний

		11		Чижиков Илья		17		высокий

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Александров Алексей		н

		2		Алексеева Маргарита		14		средний

		3		Вишневская Татьяна		н				низкий		0%

		4		Дронова Ксения		12		средний		средний		85%

		5		Кудрявцева Юлия		13		средний		высокий		15%

		6		Моргунов Владимир		12		средний

		7		Павлеев Игорь		15		высокий

		8		Подшивалов Вадим		н

		9		Чаговец Александр		11		средний

		10		Черемных Ирина		н

		11		Шубин Антон		14		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания		низкий		0%

		1		Агафонова Дарья		16		высокий		средний		70%

		2		Анфилофиев Кирилл		13		средний		высокий		30%

		3		Гладченко Аркадий		14		средний

		4		Курипова Ирина		14		средний

		5		Пивоваров Алексей		16		высокий

		6		Пономаренко Дарья		15		высокий

		7		Ростовская Дарья		12		средний

		8		Серга Антон		14		средний		низкий		4%

		9		Хамлатова Ольга		12		средний		средний		65%

		10		Якимов Алексей		12		средний		высокий		31%

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Белокопытова Алина		9		низкий

		2		Гладченко Надежда		11		средний

		3		Доля Татьяна		13		средний		низкий		27%		3

		4		Жамкочян Манук		15		высокий		средний		46%		5

		5		Завьялов Игорь		15		высокий		высокий		27%		3

		6		Кавченко Надежда		6		низкий

		7		Мачту Евгения		8		низкий

		8		Рябова Екатерина		10		средний

		9		Слуцкий Ярослав		13		средний

		10		Украинская Ирина		15		высокий

		11		Шматок Юлия		10		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Булько Анастасия		10		средний

		2		Васильева Наталья		14		средний		низкий		38%		3

		3		Вахницкая Татьяна		9		низкий		средний		45%		4

		4		Дениско Диана		7		низкий		высокий		17%		1

		5		Дубинина Дарья		9		низкий

		6		Карепова Марина		14		средний

		7		Кирдячкина Лидия		15		высокий

		8		Нерсисян Арпине		13		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Боброва Анна		14		средний		низкий		25%		2

		2		Бугачук Юрий		10		средний		средний		62%		5

		3		Гончарук Васелиса		13		средний		высокий		13%		1

		4		Жиднева Дарья		16		высокий

		5		Кошатощян Арусяк		9		низкий

		6		Кучерявый Роман		9		низкий

		7		Ли Волентин		10		средний

		8		Томашенко Лилия		11		средний

										низкий		30%		8

										средний		52%		14

										высокий		18%		5

										27





Лист1

		низкий

		средний

		высокий



Исследование объема внимания в 6 "А" классе

0.11

0.33

0.66



Лист2

		низкий

		средний

		высокий



Исследование объема внимания в 6 "Б" классе

0

0.85

0.15



Лист3

		низкий

		средний

		высокий



Исследовнаие объема внимания в 6 "В" классе

0

0.7

0.3



		низкий

		средний

		высокий



Общий показатель объема внимания 
в 6-х классах

0.04

0.65

0.31



		низкий

		средний

		высокий



Исследование объема внимания в 10 "А" классе

0.27

0.46

0.27



		низкий

		средний

		высокий



Исследованеи объема внимания в 10 "Б" классе

0.38

0.45

0.17



		низкий

		средний

		высокий



Исследование объема внимания в 10 "В" классе

0.25

0.62

0.13



		низкий

		средний

		высокий



Общие показатели объема внимания в 10-х классах

0.3

0.52

0.18



				на конец года

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Бревников Сергей		9		низкий		низкий		9%		1

		2		Высоцкий Илья		15		высокий		средний		36%		4

		3		Гриценко Игорь		15		высокий		высокий		55%		6

		4		Дублякин Кирилл		15		средний

		5		Зайнутдинов Антон		16		высокий

		6		Киселько Максим		16		высокий

		7		Никифоров Степан		10		средний

		8		Ожегова Анастасия		13		средний

		9		Стенникова Анастасия		16		высокий

		10		Устюгова Юлиана		14		средний

		11		Чижиков Илья		17		высокий

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Александров Алексей		5		низкий

		2		Вишневская Татьяна		10		средний		низкий		20%		2

		3		Дронова Ксения		15		высокий		средний		50%		5

		4		Кудрявцева Юлия		16		высокий		высокий		30%		3

		5		Моргунов Владимир		13		средний

		6		Павлеев Игорь		10		средний

		7		Подшивалов Вадим		8		низкий

		8		Чаговец Александр		11		средний

		9		Черемных Ирина		15		высокий

		10		Шубин Антон		14		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания		низкий		10%		1

		1		Агафонова Дарья		16		высокий		средний		63%		7

		2		Алексеева Маргарита		14		средний		высокий		27%		3

		2		Анфилофиев Кирилл		10		средний

		3		Гладченко Аркадий		15		высокий

		4		Курипова Ирина		14		средний

		5		Пивоваров Алексей		16		высокий

		6		Пономаренко Дарья		11		средний

		7		Ростовская Дарья		12		средний

		8		Серга Антон		10		низкий		низкий		12%		4

		9		Хамлатова Ольга		12		средний		средний		50%		16

		10		Якимов Алексей		12		средний		высокий		38%		12

										32

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Белокопытова Алина		13		средний

		2		Гладченко Надежда		11		средний

		3		Доля Татьяна		14		высокий		низкий		0%		0

		4		Жамкочян Манук		15		высокий		средний		55%		6

		5		Завьялов Игорь		15		высокий		высокий		45%		5

		6		Кавченко Надежда		11		средний

		7		Мачту Евгения		10		средний

		8		Рябова Екатерина		11		средний

		9		Слуцкий Ярослав		17		высокий

		10		Украинская Ирина		15		высокий

		11		Шматок Юлия		10		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Булько Анастасия		14		высокий

		2		Васильева Наталья		15		высокий		низкий		12%		1

		3		Вахницкая Татьяна		10		средний		средний		50%		4

		4		Дениско Диана		7		низкий		высокий		38%		3

		5		Дубинина Дарья		12		средний

		6		Карепова Марина		14		средний

		7		Кирдячкина Лидия		15		высокий

		8		Нерсисян Арпине		13		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Боброва Анна		17		высокий		низкий		10%		1

		2		Бугачук Юрий		10		средний		средний		56%		5

		3		Гончарук Васелиса		13		средний		высокий		34%		3

		4		Жиднева Дарья		16		высокий

		5		Кошатощян Арусяк		9		низкий

		6		Кучерявый Роман		11		средний

		7		Ли Волентин		10		средний

		8		Томашенко Лилия		14		высокий

		9		Климанова Наташа		15		высокий

										низкий		7%		2

										средний		54%		15

										высокий		39%		11
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Исследование объема внимания в 6 "А" классе



		



Исследование объема внимания в 6 "Б" классе



		



Исследование объема внмиания в 6 "В" классе



		



Общие показатели объема внимания в 6-х классах



		



Исследование объема внимания в 10 "А" классе



		



Исследование объема внимания в 10 "Б" классе



		



Исследование объема внимания в 10 "В" классе



		



Общий уровень объема внимания в 10-х классах
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Общие показатели объема внимания в 6-х классах
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Лист1

				на начало года

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Бревников Сергей		9		низкий		низкий		11%

		2		Высоцкий Илья		12		средний		средний		33%

		3		Гриценко Игорь		15		высокий		высокий		66%

		4		Дублякин Кирилл		15		средний

		5		Зайнутдинов Антон		16		высокий

		6		Киселько Максим		16		высокий

		7		Коваль Сергей		н

		8		Ожегова Анастасия		н

		9		Стенникова Анастасия		16		высокий

		10		Устюгова Юлиана		14		средний

		11		Чижиков Илья		17		высокий

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Александров Алексей		н

		2		Алексеева Маргарита		14		средний

		3		Вишневская Татьяна		н				низкий		0%

		4		Дронова Ксения		12		средний		средний		85%

		5		Кудрявцева Юлия		13		средний		высокий		15%

		6		Моргунов Владимир		12		средний

		7		Павлеев Игорь		15		высокий

		8		Подшивалов Вадим		н

		9		Чаговец Александр		11		средний

		10		Черемных Ирина		н

		11		Шубин Антон		14		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания		низкий		0%

		1		Агафонова Дарья		16		высокий		средний		70%

		2		Анфилофиев Кирилл		13		средний		высокий		30%

		3		Гладченко Аркадий		14		средний

		4		Курипова Ирина		14		средний

		5		Пивоваров Алексей		16		высокий

		6		Пономаренко Дарья		15		высокий

		7		Ростовская Дарья		12		средний

		8		Серга Антон		14		средний		низкий		4%

		9		Хамлатова Ольга		12		средний		средний		65%

		10		Якимов Алексей		12		средний		высокий		31%

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Белокопытова Алина		9		низкий

		2		Гладченко Надежда		11		средний

		3		Доля Татьяна		13		средний		низкий		27%		3

		4		Жамкочян Манук		15		высокий		средний		46%		5

		5		Завьялов Игорь		15		высокий		высокий		27%		3

		6		Кавченко Надежда		6		низкий

		7		Мачту Евгения		8		низкий

		8		Рябова Екатерина		10		средний

		9		Слуцкий Ярослав		13		средний

		10		Украинская Ирина		15		высокий

		11		Шматок Юлия		10		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Булько Анастасия		10		средний

		2		Васильева Наталья		14		средний		низкий		38%		3

		3		Вахницкая Татьяна		9		низкий		средний		45%		4

		4		Дениско Диана		7		низкий		высокий		17%		1

		5		Дубинина Дарья		9		низкий

		6		Карепова Марина		14		средний

		7		Кирдячкина Лидия		15		высокий

		8		Нерсисян Арпине		13		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Боброва Анна		14		средний		низкий		25%		2

		2		Бугачук Юрий		10		средний		средний		62%		5

		3		Гончарук Васелиса		13		средний		высокий		13%		1

		4		Жиднева Дарья		16		высокий

		5		Кошатощян Арусяк		9		низкий

		6		Кучерявый Роман		9		низкий

		7		Ли Волентин		10		средний

		8		Томашенко Лилия		11		средний

										низкий		30%		8

										средний		52%		14

										высокий		18%		5

										27
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Исследование объема внимания в 6 "А" классе
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Исследование объема внимания в 6 "Б" классе
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Исследовнаие объема внимания в 6 "В" классе
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Общий показатель объема внимания 
в 6-х классах
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Исследование объема внимания в 10 "А" классе
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Исследованеи объема внимания в 10 "Б" классе
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Исследование объема внимания в 10 "В" классе

0.25
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Общие показатели объема внимания в 10-х классах

0.3

0.52
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				на конец года

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Бревников Сергей		9		низкий		низкий		9%		1

		2		Высоцкий Илья		15		высокий		средний		36%		4

		3		Гриценко Игорь		15		высокий		высокий		55%		6

		4		Дублякин Кирилл		15		средний

		5		Зайнутдинов Антон		16		высокий

		6		Киселько Максим		16		высокий

		7		Никифоров Степан		10		средний

		8		Ожегова Анастасия		13		средний

		9		Стенникова Анастасия		16		высокий

		10		Устюгова Юлиана		14		средний

		11		Чижиков Илья		17		высокий

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Александров Алексей		5		низкий

		2		Вишневская Татьяна		10		средний		низкий		20%		2

		3		Дронова Ксения		15		высокий		средний		50%		5

		4		Кудрявцева Юлия		16		высокий		высокий		30%		3

		5		Моргунов Владимир		13		средний

		6		Павлеев Игорь		10		средний

		7		Подшивалов Вадим		8		низкий

		8		Чаговец Александр		11		средний

		9		Черемных Ирина		15		высокий

		10		Шубин Антон		14		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания		низкий		10%		1

		1		Агафонова Дарья		16		высокий		средний		63%		7

		2		Алексеева Маргарита		14		средний		высокий		27%		3

		2		Анфилофиев Кирилл		10		средний

		3		Гладченко Аркадий		15		высокий

		4		Курипова Ирина		14		средний

		5		Пивоваров Алексей		16		высокий

		6		Пономаренко Дарья		11		средний

		7		Ростовская Дарья		12		средний

		8		Серга Антон		10		низкий		низкий		12%		4

		9		Хамлатова Ольга		12		средний		средний		50%		16

		10		Якимов Алексей		12		средний		высокий		38%		12

										32

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Белокопытова Алина		13		средний

		2		Гладченко Надежда		11		средний

		3		Доля Татьяна		14		высокий		низкий		0%		0

		4		Жамкочян Манук		15		высокий		средний		55%		6

		5		Завьялов Игорь		15		высокий		высокий		45%		5

		6		Кавченко Надежда		11		средний

		7		Мачту Евгения		10		средний

		8		Рябова Екатерина		11		средний

		9		Слуцкий Ярослав		17		высокий

		10		Украинская Ирина		15		высокий

		11		Шматок Юлия		10		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Булько Анастасия		14		высокий

		2		Васильева Наталья		15		высокий		низкий		12%		1

		3		Вахницкая Татьяна		10		средний		средний		50%		4

		4		Дениско Диана		7		низкий		высокий		38%		3

		5		Дубинина Дарья		12		средний

		6		Карепова Марина		14		средний

		7		Кирдячкина Лидия		15		высокий

		8		Нерсисян Арпине		13		средний

		№п/п		ФИО		Результат		Объем внимания

		1		Боброва Анна		17		высокий		низкий		10%		1

		2		Бугачук Юрий		10		средний		средний		56%		5

		3		Гончарук Васелиса		13		средний		высокий		34%		3

		4		Жиднева Дарья		16		высокий

		5		Кошатощян Арусяк		9		низкий

		6		Кучерявый Роман		11		средний

		7		Ли Волентин		10		средний

		8		Томашенко Лилия		14		высокий

		9		Климанова Наташа		15		высокий

										низкий		7%		2

										средний		54%		15

										высокий		39%		11

										28





		



Исследование объема внимания в 6 "А" классе



		



Исследование объема внимания в 6 "Б" классе



		



Исследование объема внмиания в 6 "В" классе



		



Общие показатели объема внимания в 6-х классах



		



Исследование объема внимания в 10 "А" классе



		



Исследование объема внимания в 10 "Б" классе



		



Исследование объема внимания в 10 "В" классе



		



Общий уровень объема внимания в 10-х классах
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зрительная память

слуховая память

комбинированная память

Общие показатели типа памяти в 10-х классах
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Лист1

		№ п/п		ФИО		ТИПЫ ПАМЯТИ

						зрительная		оценка ЗП		уровень зрительной памяти		слуховая		оценка СП		уровень слуховой памяти		комбинированная		оценка КП		уровень комбиниованной памяти

		1		Агафонова		7		70		высокий		6		60		средний		4		40		низкий

		2		Анфилофьев		7		70		высокий		6		60		средний		5		50		средний

		3		Гладченко		6		60		средний		6		60		средний		5		50		средний

		4		Курабова		6		60		средний		9		90		высокий		5		50		средний

		5		Пивоваров		7		70		высокий		5		50		средний		6		60		средний

		6		Пономаренко		7		70		высокий		7		70		высокий		6		60		средний

		7		Ростовская		7		70		высокий		6		60		средний		6		60		средний

		8		Серга		5		50		средний		5		50		средний		3		30		низкий

		9		Хамлатова		8		80		высокий		7		70		высокий		5		50		средний

		10		Якимов		7		70		высокий		6		60		средний		4		40		низкий

						низкий		0%		низкий		0%		низкий		30%

						средний		30%		средний		80%		средний		70%

						высокий		70%		высокий		20%		высокий		0%

						низкий		средний		высокий

				зрительная память		0%		30%		70%

				слуховая память		0%		80%		20%

				комбинированная память		30%		70%		0%

		№ п/п		ФИО		ТИПЫ ПАМЯТИ

						зрительная		оценка ЗП		уровень зрительной памяти		слуховая		оценка СП		уровень слуховой памяти		комбинированная		оценка КП		уровень комбиниованной памяти

		1		Александров Алексей		н

		2		Алексеева Маргарита		10		100		высокий		8		80		высокий		8		80		высокий

		3		Вишневская Татьяна		н

		4		Дронова Ксения		9		90		высокий		8		80		высокий		6		60		средний

		5		Кудрявцева Юлия		10		100		высокий		9		90		высокий		7		70		высокий

		6		Моргунов Владимир		9		90		высокий		7		70		высокий		5		50		средний

		7		Павлеев Игорь		8		80		высокий		9		90		высокий		5		50		средний

		8		Подшивалов Вадим		н

		9		Чаговец Александр		8		80		высокий		7		70		высокий		4		40		низкий

		10		Черемных Ирина		н

		11		Шубин Антон		6		60		средний		7		70		высокий		5		50		средний

								низкий		средний		высокий

						зрительная память		0%		14%		86%

						слуховая память		0%		0%		100%

						комбинированная память		14%		57%		29%

		№ п/п		ФИО		ТИПЫ ПАМЯТИ

						зрительная		оценка ЗП		уровень зрительной памяти		слуховая		оценка СП		уровень слуховой памяти		комбинированная		оценка КП		уровень комбиниованной памяти

		1		Бревников Сергей		10		100		высокий		7		70		высокий		6		60		средний

		2		Высоцкий Илья		6		60		средний		5		50		средний		5		50		средний

		3		Гриценко Игорь		8		80		высокий		8		80		высокий		8		80		высокий

		4		Дублякин Кирилл		8		80		высокий		10		100		высокий		6		60		средний

		5		Зайнутдинов Антон		8		80		высокий		6		60		средний		7		70		высокий

		6		Киселько Максим		8		80		высокий		8		80		высокий		5		50		средний

		7		Коваль Сергей		н

		8		Ожегова Анастасия		н

		9		Стенникова Анастасия		6		60		средний		9		90		высокий		7		70		высокий

		10		Устюгова Юлиана		7		70		высокий		7		70		высокий		7		70		высокий

		11		Чижиков Илья		7		70		высокий		6		60		средний		6		60		средний

								низкий		средний		высокий

						зрительная память		0%		22%		78%

						слуховая память		0%		33%		67%

						комбинированная память		0%		55%		45%

								низкий		средний		высокий

						зрительная память		0%		23%		67%

						слуховая память		0%		39%		61%

						комбинированная память		15%		62%		23%

								зрительная		слуховая		комбинированная												6-е классы на конец года

						низкий		0%		0%		15%														низкий		средний		высокий

						средний		23%		39%		62%												зрительная память		0%		20%		80%

						высокий		67%		61%		23%												слуховая память		0%		38%		62%

																								комбинированная память		5%		61%		24%

						10-е классы																		10-е классы на конец года

								низкий		средний		высокий														низкий		средний		высокий

						зрительная память		0%		18%		82%												зрительная память		0%		8%		92%

						слуховая память		2%		28%		70%												слуховая память		0%		25%		75%

						комбинированная память		6%		72%		22%												комбинированная память		7%		68%		25%





Лист1

		



зрительная память

слуховая память

комбинированная память
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Общиие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности в 10-х классах (октябрь 2006 г.)
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Лист1

				на второе полугодие 2006-07 уч.г ( апрель)

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Бревников Сергей				3						3				5						5						5						5						5						31		высокий

		2		Высоцкий Илья				3						3						3						3						3				5						5						25		средний

		3		Гриценко Игорь		5								3						3				5						5						5						5						31		высокий				низкий		36%		4

		4		Дублякин Кирилл				3						3						3				5						5						5						5						29		средний				средний		28%		3

		5		Зайнутдинов Антон		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий				высокий		36%		4

		6		Киселько Максим				3						3				5						5								3				5						5						29		средний

		7		Ожегова Анастасия						0						0				3						3						3						3						3				15		низкий

		8		Стенникова Анастасия						0						0						0				3						3						3								1		10		низкий

		9		Устюгова Юлиана						0						0				3						3						3						3						3				15		низкий

		10		Чижиков Илья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		11		Никифоров Степан						0						0						0				3								0				3								1		7		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Александров Алексей						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				низкий		70%		7

		2		Вишневская Татьяна						0				3						3						3						3								0						1		13		низкий				средний		30%		3

		3		Дронова Ксения				3						3				5								3						3						3						3				23		средний				высокий		0%		0

		4		Кудрявцева Юлия				3						3						3						3						3						3						3				21		средний

		5		Моргунов Владимир						0				3						3						3								0						0				3				12		низкий

		6		Павлеев Игорь						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		7		Подшивалов Вадим						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		8		Чаговец Александр						0						0				3						3								0						0						1		7		низкий

		9		Черемных Ирина				3						3				5								3						3						3						3				23		средний

		10		Шубин Антон						0						0						0				3								0						0						1		4		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Агафонова Дарья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		2		Алексеева Маргарита				3						3						3				5								3				5								3				25		средний				низкий		27%		3

		3		Анфилофиев Кирилл						0						0				3						3								0				3								1		10		низкий				средний		27%		3

		4		Гладченко Аркадий				3						3						3				5										0		5								3				22		средний				высокий		46%		5

		5		Курапова Ирина		5								3						3				5						5						5						5						31		высокий

		6		Пивоваров Алексей						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		7		Пономаренко Дарья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		8		Ростовская Дарья				3						3				5						5						5						5						5						31		высокий

		9		Серга Антон						0						0						0				3								0						0						1		4		низкий

		10		Хамлатова Ольга		5								3				3						5						5						5						5						31		высокий

		11		Якимов Алексей				3						3						3						3								0		5						5						22		средний

				10 Б																																																		низкий		44%		14

						Воспрос1						Вопрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА				средний		28%		9

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1								высокий		28%		9

		1		Булько Анастасия		5										0		5								3				5						5						5						28		высокий				32

		2		Васильева Наталья				3								0						0				3								0		5						5						16		средний

		3		Вахницкая Татьяна						0						0				3						3								0						0						1		7		низкий

		4		Дениско Диана						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				низкий		38%		3

		5		Дубинина Дарья				3				5						5								3				5						5						5						31		высокий				средний		38%		3

		6		Карепова Марина						0						0				3								0						0						0						1		4		низкий				высокий		14%		2

		7		Кирдячкина Лидия				3								0				3						3						3				5						5						22		средний

		8		Нерсисян Арпине				3								0		5						5								3						3								1		20		средний

				10 А

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Белокопытова Алина				3								0				3						3								0				3				5						17		низкий

		2		Гладченко Надежда		5										0				3						3						3						3						3				20		средний				низкий		45%		5

		3		Доля Татьяна		5										0						0		5								3						3				5						21		средний				средний		37%		4

		4		Жамкочян Манук		5								3				5						5								3						3						3				27		средний				высокий		12%		3

		5		Завьялов Игорь		5								3						3				5						5						5						5						31		высокий

		6		Кавченко Надежда						0						0						0						0						0				3				5						8		низкий

		7		Мачту Евгения						0						0						0						0				3								0				3				6		низкий

		8		Рябова Екатерина						0						0				3								0						0						0						1		4		низкий

		9		Слуцкий Ярослав		5								3						3				5						5						5						5						31		высокий

		10		Украинская Ирина		5						5						5						5								3				5						5						33		высокий

		11		Шматок Юлия						0						0						0						0						0				3								1		4		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Боброва Анна				3								0		5								3								0				3						3				17		низкий				низкий		44%		4

		2		Бугачук Юрий						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				средний		56%		5

		3		Гончарук Васелиса				3								0				3						3						3				5						5						22		средний				высокий		0%		0

		4		Жиднева Дарья		5										0				3				5								3				5						5						26		средний

		5		Климанова Наталья				3								0				3						3								0				3				5						17		низкий

		6		Кошатощян Арусяк						0						0				3						3								0		5										1		12		средний				низкий		41%		12

		7		Кучерявый Роман				3								0				3						3								0		5						5						19		средний				средний		41%		12

		8		Ли Волентин						0						0						0						0						0						1		5						6		низкий				высокий		18%		5

		9		Томашенко Лилия				3								0				3						3								0		5						5						19		средний





Лист1

		0

		0

		0



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 6 "А" классе
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Исследование познавательного интереса итворческой активности в 6 "Б" классе
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Исследование познавательного интереса и творческой активности в 6 "В" классе



		



Общие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности в 6-х классах (октябрь 2006 г.)



		



Исследовнаие познавательного интереса и творческой активности в 10 "Б" классе



		



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 10 "А" классе



		



Исследовнаие познавательного интереса и творческой актиности в 10 "В" классе



		



Общиие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности в 10-х классах (октябрь 2006 г.)



				на первое  полугодие 2006-07 уч.г (октябрь)

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Бревников Сергей				3						3				5						5						5						5						5						31		высокий

		2		Высоцкий Илья				3						3						3						3						3				5						5						25		средний

		3		Гриценко Игорь				3						3						3						3				5						5						5						27		средний				низкий		36%		4

		4		Дублякин Кирилл				3						3						3				5						5								3				5						27		средний				средний		36%		4

		5		Зайнутдинов Антон		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий				высокий		28%		3

		6		Киселько Максим						0				3				5						5								3				5						5						26		средний

		7		Ожегова Анастасия						0						0						0				3						3						3						3				12		низкий

		8		Стенникова Анастасия						0						0						0				3						3						3								1		10		низкий

		9		Устюгова Юлиана						0						0						0						0				3						3						3				9		низкий

		10		Чижиков Илья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		11		Коваль Сергей						0						0						0						0				3						0						3				6		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Александров Алексей						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				низкий		70%		7

		2		Вишневская Татьяна				3						3						3						3						3								0						1		16		низкий				средний		30%		3

		3		Дронова Ксения				3						3				5								3						3						3						3				23		средний				высокий		0%		0

		4		Кудрявцева Юлия				3						3						3						3						3						3						3				21		средний

		5		Моргунов Владимир						0				3						3						3								0						0				3				12		низкий

		6		Павлеев Игорь						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		7		Подшивалов Вадим				3								0				3								0						0						0						1		7		низкий

		8		Чаговец Александр						0						0				3						3								0						0						1		7		низкий

		9		Черемных Ирина				3						3				5								3						3						3						3				23		средний

		10		Шубин Антон						0						0						0				3								0						0						1		4		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Агафонова Дарья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		2		Алексеева Маргарита				3						3						3				5								3				5								3				25		средний				низкий		27%		3

		3		Анфилофиев Кирилл						0						0				3						3								0				3								1		10		низкий				средний		44%		5

		4		Гладченко Аркадий				3						3						3				5										0		5								3				22		средний				высокий		27%		3

		5		Курапова Ирина				3						3						3								0		5						5						5						24		средний

		6		Пивоваров Алексей						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		7		Пономаренко Дарья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		8		Ростовская Дарья						0						0		5						5						5						5						5						25		средний

		9		Серга Антон						0						0						0				3								0						0						1		4		низкий				низкий		44%		14

		10		Хамлатова Ольга		5								3				3						5						5						5						5						31		высокий				средний		28%		12

		11		Якимов Алексей				3						3						3						3								0		5						5						22		средний				высокий		28%		6

																																																						32

				10 Б

						Воспрос1						Вопрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Булько Анастасия		5										0				3						3						3				5						5						24		средний

		2		Васильева Наталья						0						0						0				3								0						0		5						8		низкий

		3		Вахницкая Татьяна						0						0				3						3								0						0						1		7		низкий

		4		Дениско Диана						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				низкий		27%		3

		5		Дубинина Дарья				3				5						5								3						3				5						5						29		средний				средний		63%		5

		6		Карепова Марина						0						0				3								0						0						0						1		4		низкий				высокий		0%		0

		7		Кирдячкина Лидия				3								0				3						3						3				5						5						22		средний

		8		Нерсисян Арпине				3								0		5						5								3						3								1		20		средний

				10 А

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Белокопытова Алина				3								0				3						3								0				3				5						17		низкий

		2		Гладченко Надежда		5										0				3						3						3						3						3				20		средний				низкий		45%		5

		3		Доля Татьяна		5										0						0		5								3						3				5						21		средний				средний		55%		6

		4		Жамкочян Манук		5								3				5						5								3						3						3				27		средний				высокий		0%		0

		5		Завьялов Игорь				3						3						3				5						5						5						5						29		средний

		6		Кавченко Надежда						0						0						0						0						0				3				5						8		низкий

		7		Мачту Евгения						0						0						0						0				3								0				3				6		низкий

		8		Рябова Екатерина						0						0				3								0						0						0						1		4		низкий

		9		Слуцкий Ярослав				3						3						3								0		5						5						5						24		средний

		10		Украинская Ирина						0				3				5						5								3				5						5						26		средний

		11		Шматок Юлия						0						0						0						0						0				3								1		4		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Боброва Анна				3								0		5								3								0				3						3				17		низкий				низкий		44%		4

		2		Бугачук Юрий						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				средний		56%		5

		3		Гончарук Васелиса				3								0				3						3						3				5						5						22		средний				высокий		0%		0

		4		Жиднева Дарья		5										0				3				5								3				5						5						26		средний

		5		Климанова Наталья				3								0				3						3								0				3				5						17		низкий

		6		Кошатощян Арусяк						0						0				3						3								0		5										1		12		средний				низкий		43%		12

		7		Кучерявый Роман				3								0				3						3								0		5						5						19		средний				средний		57%		16

		8		Ли Волентин						0						0						0						0						0						1		5						6		низкий				высокий		0%		0

		9		Томашенко Лилия				3								0				3						3								0		5						5						19		средний
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Исследование познавательного интереса и творческой активности в 6 "А" классе



		



Исседование познавательного интереса и творческой активности в 6 "Б" классе



		



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 6 "В" классе



		



Общие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности учахися 6-х классов



		



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 10 "Б" классе
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Исследование познавательного интереса и творческой активности в 10 "А" классе
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Исследование познавательного интереса и творческой активности в 10 "В" классе
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Общие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности учащихся 10-х классов
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Общие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности учащихся 10-х классов 
(апрель 2006 г.)
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Лист1

				на второе полугодие 2006-07 уч.г ( апрель)

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Бревников Сергей				3						3				5						5						5						5						5						31		высокий

		2		Высоцкий Илья				3						3						3						3						3				5						5						25		средний

		3		Гриценко Игорь		5								3						3				5						5						5						5						31		высокий				низкий		36%		4

		4		Дублякин Кирилл				3						3						3				5						5						5						5						29		средний				средний		28%		3

		5		Зайнутдинов Антон		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий				высокий		36%		4

		6		Киселько Максим				3						3				5						5								3				5						5						29		средний

		7		Ожегова Анастасия						0						0				3						3						3						3						3				15		низкий

		8		Стенникова Анастасия						0						0						0				3						3						3								1		10		низкий

		9		Устюгова Юлиана						0						0				3						3						3						3						3				15		низкий

		10		Чижиков Илья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		11		Никифоров Степан						0						0						0				3								0				3								1		7		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Александров Алексей						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				низкий		70%		7

		2		Вишневская Татьяна						0				3						3						3						3								0						1		13		низкий				средний		30%		3

		3		Дронова Ксения				3						3				5								3						3						3						3				23		средний				высокий		0%		0

		4		Кудрявцева Юлия				3						3						3						3						3						3						3				21		средний

		5		Моргунов Владимир						0				3						3						3								0						0				3				12		низкий

		6		Павлеев Игорь						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		7		Подшивалов Вадим						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		8		Чаговец Александр						0						0				3						3								0						0						1		7		низкий

		9		Черемных Ирина				3						3				5								3						3						3						3				23		средний

		10		Шубин Антон						0						0						0				3								0						0						1		4		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Агафонова Дарья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		2		Алексеева Маргарита				3						3						3				5								3				5								3				25		средний				низкий		27%		3

		3		Анфилофиев Кирилл						0						0				3						3								0				3								1		10		низкий				средний		27%		3

		4		Гладченко Аркадий				3						3						3				5										0		5								3				22		средний				высокий		46%		5

		5		Курапова Ирина		5								3						3				5						5						5						5						31		высокий

		6		Пивоваров Алексей						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		7		Пономаренко Дарья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		8		Ростовская Дарья				3						3				5						5						5						5						5						31		высокий

		9		Серга Антон						0						0						0				3								0						0						1		4		низкий

		10		Хамлатова Ольга		5								3				3						5						5						5						5						31		высокий

		11		Якимов Алексей				3						3						3						3								0		5						5						22		средний

				10 Б																																																		низкий		44%		14

						Воспрос1						Вопрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА				средний		28%		9

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1								высокий		28%		9

		1		Булько Анастасия		5										0		5								3				5						5						5						28		высокий				32

		2		Васильева Наталья				3								0						0				3								0		5						5						16		средний

		3		Вахницкая Татьяна						0						0				3						3								0						0						1		7		низкий

		4		Дениско Диана						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				низкий		38%		3

		5		Дубинина Дарья				3				5						5								3				5						5						5						31		высокий				средний		38%		3

		6		Карепова Марина						0						0				3								0						0						0						1		4		низкий				высокий		14%		2

		7		Кирдячкина Лидия				3								0				3						3						3				5						5						22		средний

		8		Нерсисян Арпине				3								0		5						5								3						3								1		20		средний

				10 А

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Белокопытова Алина				3								0				3						3								0				3				5						17		низкий

		2		Гладченко Надежда		5										0				3						3						3						3						3				20		средний				низкий		45%		5

		3		Доля Татьяна		5										0						0		5								3						3				5						21		средний				средний		37%		4

		4		Жамкочян Манук		5								3				5						5								3						3						3				27		средний				высокий		12%		3

		5		Завьялов Игорь		5								3						3				5						5						5						5						31		высокий

		6		Кавченко Надежда						0						0						0						0						0				3				5						8		низкий

		7		Мачту Евгения						0						0						0						0				3								0				3				6		низкий

		8		Рябова Екатерина						0						0				3								0						0						0						1		4		низкий

		9		Слуцкий Ярослав		5								3						3				5						5						5						5						31		высокий

		10		Украинская Ирина		5						5						5						5								3				5						5						33		высокий

		11		Шматок Юлия						0						0						0						0						0				3								1		4		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Боброва Анна				3								0		5								3								0				3						3				17		низкий				низкий		44%		4

		2		Бугачук Юрий						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				средний		56%		5

		3		Гончарук Васелиса				3								0				3						3						3				5						5						22		средний				высокий		0%		0

		4		Жиднева Дарья		5										0				3				5								3				5						5						26		средний

		5		Климанова Наталья				3								0				3						3								0				3				5						17		низкий

		6		Кошатощян Арусяк						0						0				3						3								0		5										1		12		средний				низкий		41%		12

		7		Кучерявый Роман				3								0				3						3								0		5						5						19		средний				средний		41%		12

		8		Ли Волентин						0						0						0						0						0						1		5						6		низкий				высокий		18%		5

		9		Томашенко Лилия				3								0				3						3								0		5						5						19		средний
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Исследование познавательного интереса и творческой активности в 6 "А" классе
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Исследование познавательного интереса итворческой активности в 6 "Б" классе
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Исследование познавательного интереса и творческой активности в 6 "В" классе



		



Общие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности в 6-х классах (октябрь 2006 г.)



		



Исследовнаие познавательного интереса и творческой активности в 10 "Б" классе



		



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 10 "А" классе



		



Исследовнаие познавательного интереса и творческой актиности в 10 "В" классе



		



Общиие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности в 10-х классах (октябрь 2006 г.)



				на первое  полугодие 2006-07 уч.г (октябрь)

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Бревников Сергей				3						3				5						5						5						5						5						31		высокий

		2		Высоцкий Илья				3						3						3						3						3				5						5						25		средний

		3		Гриценко Игорь				3						3						3						3				5						5						5						27		средний				низкий		36%		4

		4		Дублякин Кирилл				3						3						3				5						5								3				5						27		средний				средний		36%		4

		5		Зайнутдинов Антон		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий				высокий		28%		3

		6		Киселько Максим						0				3				5						5								3				5						5						26		средний

		7		Ожегова Анастасия						0						0						0				3						3						3						3				12		низкий

		8		Стенникова Анастасия						0						0						0				3						3						3								1		10		низкий

		9		Устюгова Юлиана						0						0						0						0				3						3						3				9		низкий

		10		Чижиков Илья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		11		Коваль Сергей						0						0						0						0				3						0						3				6		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Александров Алексей						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				низкий		70%		7

		2		Вишневская Татьяна				3						3						3						3						3								0						1		16		низкий				средний		30%		3

		3		Дронова Ксения				3						3				5								3						3						3						3				23		средний				высокий		0%		0

		4		Кудрявцева Юлия				3						3						3						3						3						3						3				21		средний

		5		Моргунов Владимир						0				3						3						3								0						0				3				12		низкий

		6		Павлеев Игорь						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		7		Подшивалов Вадим				3								0				3								0						0						0						1		7		низкий

		8		Чаговец Александр						0						0				3						3								0						0						1		7		низкий

		9		Черемных Ирина				3						3				5								3						3						3						3				23		средний

		10		Шубин Антон						0						0						0				3								0						0						1		4		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Агафонова Дарья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		2		Алексеева Маргарита				3						3						3				5								3				5								3				25		средний				низкий		27%		3

		3		Анфилофиев Кирилл						0						0				3						3								0				3								1		10		низкий				средний		44%		5

		4		Гладченко Аркадий				3						3						3				5										0		5								3				22		средний				высокий		27%		3

		5		Курапова Ирина				3						3						3								0		5						5						5						24		средний

		6		Пивоваров Алексей						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		7		Пономаренко Дарья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		8		Ростовская Дарья						0						0		5						5						5						5						5						25		средний

		9		Серга Антон						0						0						0				3								0						0						1		4		низкий				низкий		44%		14

		10		Хамлатова Ольга		5								3				3						5						5						5						5						31		высокий				средний		28%		12

		11		Якимов Алексей				3						3						3						3								0		5						5						22		средний				высокий		28%		6

																																																						32

				10 Б

						Воспрос1						Вопрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Булько Анастасия		5										0				3						3						3				5						5						24		средний

		2		Васильева Наталья						0						0						0				3								0						0		5						8		низкий

		3		Вахницкая Татьяна						0						0				3						3								0						0						1		7		низкий

		4		Дениско Диана						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				низкий		27%		3

		5		Дубинина Дарья				3				5						5								3						3				5						5						29		средний				средний		63%		5

		6		Карепова Марина						0						0				3								0						0						0						1		4		низкий				высокий		0%		0

		7		Кирдячкина Лидия				3								0				3						3						3				5						5						22		средний

		8		Нерсисян Арпине				3								0		5						5								3						3								1		20		средний

				10 А

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Белокопытова Алина				3								0				3						3								0				3				5						17		низкий

		2		Гладченко Надежда		5										0				3						3						3						3						3				20		средний				низкий		45%		5

		3		Доля Татьяна		5										0						0		5								3						3				5						21		средний				средний		55%		6

		4		Жамкочян Манук		5								3				5						5								3						3						3				27		средний				высокий		0%		0

		5		Завьялов Игорь				3						3						3				5						5						5						5						29		средний

		6		Кавченко Надежда						0						0						0						0						0				3				5						8		низкий

		7		Мачту Евгения						0						0						0						0				3								0				3				6		низкий

		8		Рябова Екатерина						0						0				3								0						0						0						1		4		низкий

		9		Слуцкий Ярослав				3						3						3								0		5						5						5						24		средний

		10		Украинская Ирина						0				3				5						5								3				5						5						26		средний

		11		Шматок Юлия						0						0						0						0						0				3								1		4		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Боброва Анна				3								0		5								3								0				3						3				17		низкий				низкий		44%		4

		2		Бугачук Юрий						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				средний		56%		5

		3		Гончарук Васелиса				3								0				3						3						3				5						5						22		средний				высокий		0%		0

		4		Жиднева Дарья		5										0				3				5								3				5						5						26		средний

		5		Климанова Наталья				3								0				3						3								0				3				5						17		низкий

		6		Кошатощян Арусяк						0						0				3						3								0		5										1		12		средний				низкий		43%		12

		7		Кучерявый Роман				3								0				3						3								0		5						5						19		средний				средний		57%		16

		8		Ли Волентин						0						0						0						0						0						1		5						6		низкий				высокий		0%		0

		9		Томашенко Лилия				3								0				3						3								0		5						5						19		средний





		



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 6 "А" классе



		



Исседование познавательного интереса и творческой активности в 6 "Б" классе



		



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 6 "В" классе



		



Общие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности учахися 6-х классов (апрель 2007 г.)



		



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 10 "Б" классе



		



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 10 "А" классе



		



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 10 "В" классе



		



Общие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности учащихся 10-х классов 
(апрель 2006 г.)
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Общие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности учахися 6-х классов (апрель 2007 г.)
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Лист1

				на второе полугодие 2006-07 уч.г ( апрель)

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Бревников Сергей				3						3				5						5						5						5						5						31		высокий

		2		Высоцкий Илья				3						3						3						3						3				5						5						25		средний

		3		Гриценко Игорь		5								3						3				5						5						5						5						31		высокий				низкий		36%		4

		4		Дублякин Кирилл				3						3						3				5						5						5						5						29		средний				средний		28%		3

		5		Зайнутдинов Антон		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий				высокий		36%		4

		6		Киселько Максим				3						3				5						5								3				5						5						29		средний

		7		Ожегова Анастасия						0						0				3						3						3						3						3				15		низкий

		8		Стенникова Анастасия						0						0						0				3						3						3								1		10		низкий

		9		Устюгова Юлиана						0						0				3						3						3						3						3				15		низкий

		10		Чижиков Илья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		11		Никифоров Степан						0						0						0				3								0				3								1		7		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Александров Алексей						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				низкий		70%		7

		2		Вишневская Татьяна						0				3						3						3						3								0						1		13		низкий				средний		30%		3

		3		Дронова Ксения				3						3				5								3						3						3						3				23		средний				высокий		0%		0

		4		Кудрявцева Юлия				3						3						3						3						3						3						3				21		средний

		5		Моргунов Владимир						0				3						3						3								0						0				3				12		низкий

		6		Павлеев Игорь						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		7		Подшивалов Вадим						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		8		Чаговец Александр						0						0				3						3								0						0						1		7		низкий

		9		Черемных Ирина				3						3				5								3						3						3						3				23		средний

		10		Шубин Антон						0						0						0				3								0						0						1		4		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Агафонова Дарья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		2		Алексеева Маргарита				3						3						3				5								3				5								3				25		средний				низкий		27%		3

		3		Анфилофиев Кирилл						0						0				3						3								0				3								1		10		низкий				средний		27%		3

		4		Гладченко Аркадий				3						3						3				5										0		5								3				22		средний				высокий		46%		5

		5		Курапова Ирина		5								3						3				5						5						5						5						31		высокий

		6		Пивоваров Алексей						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		7		Пономаренко Дарья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		8		Ростовская Дарья				3						3				5						5						5						5						5						31		высокий

		9		Серга Антон						0						0						0				3								0						0						1		4		низкий

		10		Хамлатова Ольга		5								3				3						5						5						5						5						31		высокий

		11		Якимов Алексей				3						3						3						3								0		5						5						22		средний

				10 Б																																																		низкий		44%		14

						Воспрос1						Вопрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА				средний		28%		9

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1								высокий		28%		9

		1		Булько Анастасия		5										0		5								3				5						5						5						28		высокий				32

		2		Васильева Наталья				3								0						0				3								0		5						5						16		средний

		3		Вахницкая Татьяна						0						0				3						3								0						0						1		7		низкий

		4		Дениско Диана						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				низкий		38%		3

		5		Дубинина Дарья				3				5						5								3				5						5						5						31		высокий				средний		38%		3

		6		Карепова Марина						0						0				3								0						0						0						1		4		низкий				высокий		14%		2

		7		Кирдячкина Лидия				3								0				3						3						3				5						5						22		средний

		8		Нерсисян Арпине				3								0		5						5								3						3								1		20		средний

				10 А

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Белокопытова Алина				3								0				3						3								0				3				5						17		низкий

		2		Гладченко Надежда		5										0				3						3						3						3						3				20		средний				низкий		45%		5

		3		Доля Татьяна		5										0						0		5								3						3				5						21		средний				средний		37%		4

		4		Жамкочян Манук		5								3				5						5								3						3						3				27		средний				высокий		12%		3

		5		Завьялов Игорь		5								3						3				5						5						5						5						31		высокий

		6		Кавченко Надежда						0						0						0						0						0				3				5						8		низкий

		7		Мачту Евгения						0						0						0						0				3								0				3				6		низкий

		8		Рябова Екатерина						0						0				3								0						0						0						1		4		низкий

		9		Слуцкий Ярослав		5								3						3				5						5						5						5						31		высокий

		10		Украинская Ирина		5						5						5						5								3				5						5						33		высокий

		11		Шматок Юлия						0						0						0						0						0				3								1		4		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Боброва Анна				3								0		5								3								0				3						3				17		низкий				низкий		44%		4

		2		Бугачук Юрий						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				средний		56%		5

		3		Гончарук Васелиса				3								0				3						3						3				5						5						22		средний				высокий		0%		0

		4		Жиднева Дарья		5										0				3				5								3				5						5						26		средний

		5		Климанова Наталья				3								0				3						3								0				3				5						17		низкий

		6		Кошатощян Арусяк						0						0				3						3								0		5										1		12		средний				низкий		41%		12

		7		Кучерявый Роман				3								0				3						3								0		5						5						19		средний				средний		41%		12

		8		Ли Волентин						0						0						0						0						0						1		5						6		низкий				высокий		18%		5

		9		Томашенко Лилия				3								0				3						3								0		5						5						19		средний





Лист1
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		0



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 6 "А" классе



Лист2

		



Исследование познавательного интереса итворческой активности в 6 "Б" классе
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Исследование познавательного интереса и творческой активности в 6 "В" классе



		



Общие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности в 6-х классах (октябрь 2006 г.)



		



Исследовнаие познавательного интереса и творческой активности в 10 "Б" классе



		



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 10 "А" классе



		



Исследовнаие познавательного интереса и творческой актиности в 10 "В" классе



		



Общиие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности в 10-х классах (октябрь 2006 г.)



				на первое  полугодие 2006-07 уч.г (октябрь)

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Бревников Сергей				3						3				5						5						5						5						5						31		высокий

		2		Высоцкий Илья				3						3						3						3						3				5						5						25		средний

		3		Гриценко Игорь				3						3						3						3				5						5						5						27		средний				низкий		36%		4

		4		Дублякин Кирилл				3						3						3				5						5								3				5						27		средний				средний		36%		4

		5		Зайнутдинов Антон		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий				высокий		28%		3

		6		Киселько Максим						0				3				5						5								3				5						5						26		средний

		7		Ожегова Анастасия						0						0						0				3						3						3						3				12		низкий

		8		Стенникова Анастасия						0						0						0				3						3						3								1		10		низкий

		9		Устюгова Юлиана						0						0						0						0				3						3						3				9		низкий

		10		Чижиков Илья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		11		Коваль Сергей						0						0						0						0				3						0						3				6		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Александров Алексей						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				низкий		70%		7

		2		Вишневская Татьяна				3						3						3						3						3								0						1		16		низкий				средний		30%		3

		3		Дронова Ксения				3						3				5								3						3						3						3				23		средний				высокий		0%		0

		4		Кудрявцева Юлия				3						3						3						3						3						3						3				21		средний

		5		Моргунов Владимир						0				3						3						3								0						0				3				12		низкий

		6		Павлеев Игорь						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		7		Подшивалов Вадим				3								0				3								0						0						0						1		7		низкий

		8		Чаговец Александр						0						0				3						3								0						0						1		7		низкий

		9		Черемных Ирина				3						3				5								3						3						3						3				23		средний

		10		Шубин Антон						0						0						0				3								0						0						1		4		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Агафонова Дарья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		2		Алексеева Маргарита				3						3						3				5								3				5								3				25		средний				низкий		27%		3

		3		Анфилофиев Кирилл						0						0				3						3								0				3								1		10		низкий				средний		44%		5

		4		Гладченко Аркадий				3						3						3				5										0		5								3				22		средний				высокий		27%		3

		5		Курапова Ирина				3						3						3								0		5						5						5						24		средний

		6		Пивоваров Алексей						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		7		Пономаренко Дарья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		8		Ростовская Дарья						0						0		5						5						5						5						5						25		средний

		9		Серга Антон						0						0						0				3								0						0						1		4		низкий				низкий		44%		14

		10		Хамлатова Ольга		5								3				3						5						5						5						5						31		высокий				средний		28%		12

		11		Якимов Алексей				3						3						3						3								0		5						5						22		средний				высокий		28%		6

																																																						32

				10 Б

						Воспрос1						Вопрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Булько Анастасия		5										0				3						3						3				5						5						24		средний

		2		Васильева Наталья						0						0						0				3								0						0		5						8		низкий

		3		Вахницкая Татьяна						0						0				3						3								0						0						1		7		низкий

		4		Дениско Диана						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				низкий		27%		3

		5		Дубинина Дарья				3				5						5								3						3				5						5						29		средний				средний		63%		5

		6		Карепова Марина						0						0				3								0						0						0						1		4		низкий				высокий		0%		0

		7		Кирдячкина Лидия				3								0				3						3						3				5						5						22		средний

		8		Нерсисян Арпине				3								0		5						5								3						3								1		20		средний

				10 А

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Белокопытова Алина				3								0				3						3								0				3				5						17		низкий

		2		Гладченко Надежда		5										0				3						3						3						3						3				20		средний				низкий		45%		5

		3		Доля Татьяна		5										0						0		5								3						3				5						21		средний				средний		55%		6

		4		Жамкочян Манук		5								3				5						5								3						3						3				27		средний				высокий		0%		0

		5		Завьялов Игорь				3						3						3				5						5						5						5						29		средний

		6		Кавченко Надежда						0						0						0						0						0				3				5						8		низкий

		7		Мачту Евгения						0						0						0						0				3								0				3				6		низкий

		8		Рябова Екатерина						0						0				3								0						0						0						1		4		низкий

		9		Слуцкий Ярослав				3						3						3								0		5						5						5						24		средний

		10		Украинская Ирина						0				3				5						5								3				5						5						26		средний

		11		Шматок Юлия						0						0						0						0						0				3								1		4		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Боброва Анна				3								0		5								3								0				3						3				17		низкий				низкий		44%		4

		2		Бугачук Юрий						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				средний		56%		5

		3		Гончарук Васелиса				3								0				3						3						3				5						5						22		средний				высокий		0%		0

		4		Жиднева Дарья		5										0				3				5								3				5						5						26		средний

		5		Климанова Наталья				3								0				3						3								0				3				5						17		низкий

		6		Кошатощян Арусяк						0						0				3						3								0		5										1		12		средний				низкий		43%		12

		7		Кучерявый Роман				3								0				3						3								0		5						5						19		средний				средний		57%		16

		8		Ли Волентин						0						0						0						0						0						1		5						6		низкий				высокий		0%		0

		9		Томашенко Лилия				3								0				3						3								0		5						5						19		средний





		



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 6 "А" классе



		



Исседование познавательного интереса и творческой активности в 6 "Б" классе



		



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 6 "В" классе



		



Общие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности учахися 6-х классов (апрель 2007 г.)



		



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 10 "Б" классе



		



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 10 "А" классе



		



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 10 "В" классе
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Общие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности учащихся 10-х классов
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Общие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности в 6-х классах (октябрь 2006 г.)
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Лист1

				на второе полугодие 2006-07 уч.г ( апрель)

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Бревников Сергей				3						3				5						5						5						5						5						31		высокий

		2		Высоцкий Илья				3						3						3						3						3				5						5						25		средний

		3		Гриценко Игорь		5								3						3				5						5						5						5						31		высокий				низкий		36%		4

		4		Дублякин Кирилл				3						3						3				5						5						5						5						29		средний				средний		28%		3

		5		Зайнутдинов Антон		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий				высокий		36%		4

		6		Киселько Максим				3						3				5						5								3				5						5						29		средний

		7		Ожегова Анастасия						0						0				3						3						3						3						3				15		низкий

		8		Стенникова Анастасия						0						0						0				3						3						3								1		10		низкий

		9		Устюгова Юлиана						0						0				3						3						3						3						3				15		низкий

		10		Чижиков Илья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		11		Никифоров Степан						0						0						0				3								0				3								1		7		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Александров Алексей						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				низкий		70%		7

		2		Вишневская Татьяна						0				3						3						3						3								0						1		13		низкий				средний		30%		3

		3		Дронова Ксения				3						3				5								3						3						3						3				23		средний				высокий		0%		0

		4		Кудрявцева Юлия				3						3						3						3						3						3						3				21		средний

		5		Моргунов Владимир						0				3						3						3								0						0				3				12		низкий

		6		Павлеев Игорь						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		7		Подшивалов Вадим						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		8		Чаговец Александр						0						0				3						3								0						0						1		7		низкий

		9		Черемных Ирина				3						3				5								3						3						3						3				23		средний

		10		Шубин Антон						0						0						0				3								0						0						1		4		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Агафонова Дарья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		2		Алексеева Маргарита				3						3						3				5								3				5								3				25		средний				низкий		27%		3

		3		Анфилофиев Кирилл						0						0				3						3								0				3								1		10		низкий				средний		27%		3

		4		Гладченко Аркадий				3						3						3				5										0		5								3				22		средний				высокий		46%		5

		5		Курапова Ирина		5								3						3				5						5						5						5						31		высокий

		6		Пивоваров Алексей						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		7		Пономаренко Дарья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		8		Ростовская Дарья				3						3				5						5						5						5						5						31		высокий

		9		Серга Антон						0						0						0				3								0						0						1		4		низкий

		10		Хамлатова Ольга		5								3				3						5						5						5						5						31		высокий

		11		Якимов Алексей				3						3						3						3								0		5						5						22		средний

				10 Б																																																		низкий		44%		14

						Воспрос1						Вопрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА				средний		28%		9

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1								высокий		28%		9

		1		Булько Анастасия		5										0		5								3				5						5						5						28		высокий				32

		2		Васильева Наталья				3								0						0				3								0		5						5						16		средний

		3		Вахницкая Татьяна						0						0				3						3								0						0						1		7		низкий

		4		Дениско Диана						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				низкий		38%		3

		5		Дубинина Дарья				3				5						5								3				5						5						5						31		высокий				средний		38%		3

		6		Карепова Марина						0						0				3								0						0						0						1		4		низкий				высокий		14%		2

		7		Кирдячкина Лидия				3								0				3						3						3				5						5						22		средний

		8		Нерсисян Арпине				3								0		5						5								3						3								1		20		средний

				10 А

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Белокопытова Алина				3								0				3						3								0				3				5						17		низкий

		2		Гладченко Надежда		5										0				3						3						3						3						3				20		средний				низкий		45%		5

		3		Доля Татьяна		5										0						0		5								3						3				5						21		средний				средний		37%		4

		4		Жамкочян Манук		5								3				5						5								3						3						3				27		средний				высокий		12%		3

		5		Завьялов Игорь		5								3						3				5						5						5						5						31		высокий

		6		Кавченко Надежда						0						0						0						0						0				3				5						8		низкий

		7		Мачту Евгения						0						0						0						0				3								0				3				6		низкий

		8		Рябова Екатерина						0						0				3								0						0						0						1		4		низкий

		9		Слуцкий Ярослав		5								3						3				5						5						5						5						31		высокий

		10		Украинская Ирина		5						5						5						5								3				5						5						33		высокий

		11		Шматок Юлия						0						0						0						0						0				3								1		4		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Боброва Анна				3								0		5								3								0				3						3				17		низкий				низкий		44%		4

		2		Бугачук Юрий						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				средний		56%		5

		3		Гончарук Васелиса				3								0				3						3						3				5						5						22		средний				высокий		0%		0

		4		Жиднева Дарья		5										0				3				5								3				5						5						26		средний

		5		Климанова Наталья				3								0				3						3								0				3				5						17		низкий

		6		Кошатощян Арусяк						0						0				3						3								0		5										1		12		средний				низкий		41%		12

		7		Кучерявый Роман				3								0				3						3								0		5						5						19		средний				средний		41%		12

		8		Ли Волентин						0						0						0						0						0						1		5						6		низкий				высокий		18%		5

		9		Томашенко Лилия				3								0				3						3								0		5						5						19		средний





Лист1

		0

		0

		0



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 6 "А" классе



Лист2

		



Исследование познавательного интереса итворческой активности в 6 "Б" классе



Лист3

		



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 6 "В" классе



		



Общие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности в 6-х классах (октябрь 2006 г.)



		0

		0

		0



Исследовнаие познавательного интереса и творческой активности в 10 "Б" классе



		0

		0

		0



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 10 "А" классе



		0

		0

		0



Исследовнаие познавательного интереса и творческой актиности в 10 "В" классе



		0

		0

		0



Общиие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности в 10-х классах



				на первое  полугодие 2006-07 уч.г (октябрь)

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Бревников Сергей				3						3				5						5						5						5						5						31		высокий

		2		Высоцкий Илья				3						3						3						3						3				5						5						25		средний

		3		Гриценко Игорь				3						3						3						3				5						5						5						27		средний				низкий		36%		4

		4		Дублякин Кирилл				3						3						3				5						5								3				5						27		средний				средний		36%		4

		5		Зайнутдинов Антон		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий				высокий		28%		3

		6		Киселько Максим						0				3				5						5								3				5						5						26		средний

		7		Ожегова Анастасия						0						0						0				3						3						3						3				12		низкий

		8		Стенникова Анастасия						0						0						0				3						3						3								1		10		низкий

		9		Устюгова Юлиана						0						0						0						0				3						3						3				9		низкий

		10		Чижиков Илья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		11		Коваль Сергей						0						0						0						0				3						0						3				6		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Александров Алексей						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				низкий		70%		7

		2		Вишневская Татьяна				3						3						3						3						3								0						1		16		низкий				средний		30%		3

		3		Дронова Ксения				3						3				5								3						3						3						3				23		средний				высокий		0%		0

		4		Кудрявцева Юлия				3						3						3						3						3						3						3				21		средний

		5		Моргунов Владимир						0				3						3						3								0						0				3				12		низкий

		6		Павлеев Игорь						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		7		Подшивалов Вадим				3								0				3								0						0						0						1		7		низкий

		8		Чаговец Александр						0						0				3						3								0						0						1		7		низкий

		9		Черемных Ирина				3						3				5								3						3						3						3				23		средний

		10		Шубин Антон						0						0						0				3								0						0						1		4		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Агафонова Дарья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		2		Алексеева Маргарита				3						3						3				5								3				5								3				25		средний				низкий		27%		3

		3		Анфилофиев Кирилл						0						0				3						3								0				3								1		10		низкий				средний		44%		5

		4		Гладченко Аркадий				3						3						3				5										0		5								3				22		средний				высокий		27%		3

		5		Курапова Ирина				3						3						3								0		5						5						5						24		средний

		6		Пивоваров Алексей						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий

		7		Пономаренко Дарья		5								3				5						5						5						5						5						33		высокий

		8		Ростовская Дарья						0						0		5						5						5						5						5						25		средний

		9		Серга Антон						0						0						0				3								0						0						1		4		низкий				низкий		44%		14

		10		Хамлатова Ольга		5								3				3						5						5						5						5						31		высокий				средний		28%		12

		11		Якимов Алексей				3						3						3						3								0		5						5						22		средний				высокий		28%		6

																																																						32

				10 Б

						Воспрос1						Вопрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Булько Анастасия		5										0				3						3						3				5						5						24		средний

		2		Васильева Наталья						0						0						0				3								0						0		5						8		низкий

		3		Вахницкая Татьяна						0						0				3						3								0						0						1		7		низкий

		4		Дениско Диана						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				низкий		27%		3

		5		Дубинина Дарья				3				5						5								3						3				5						5						29		средний				средний		63%		5

		6		Карепова Марина						0						0				3								0						0						0						1		4		низкий				высокий		0%		0

		7		Кирдячкина Лидия				3								0				3						3						3				5						5						22		средний

		8		Нерсисян Арпине				3								0		5						5								3						3								1		20		средний

				10 А

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Белокопытова Алина				3								0				3						3								0				3				5						17		низкий

		2		Гладченко Надежда		5										0				3						3						3						3						3				20		средний				низкий		45%		5

		3		Доля Татьяна		5										0						0		5								3						3				5						21		средний				средний		55%		6

		4		Жамкочян Манук		5								3				5						5								3						3						3				27		средний				высокий		0%		0

		5		Завьялов Игорь				3						3						3				5						5						5						5						29		средний

		6		Кавченко Надежда						0						0						0						0						0				3				5						8		низкий

		7		Мачту Евгения						0						0						0						0				3								0				3				6		низкий

		8		Рябова Екатерина						0						0				3								0						0						0						1		4		низкий

		9		Слуцкий Ярослав				3						3						3								0		5						5						5						24		средний

		10		Украинская Ирина						0				3				5						5								3				5						5						26		средний

		11		Шматок Юлия						0						0						0						0						0				3								1		4		низкий

						Воспро с1						Воспрос 2						Воспрос 3						Воспрос 4						Воспрос 5						Воспрос 6						Воспрос 7						Итого		Уровень ПИ и ТА

		№		ФИО ученика		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 0		а) 5		б) 3		в) 1

		1		Боброва Анна				3								0		5								3								0				3						3				17		низкий				низкий		44%		4

		2		Бугачук Юрий						0						0						0						0						0						0						1		1		низкий				средний		56%		5

		3		Гончарук Васелиса				3								0				3						3						3				5						5						22		средний				высокий		0%		0

		4		Жиднева Дарья		5										0				3				5								3				5						5						26		средний

		5		Климанова Наталья				3								0				3						3								0				3				5						17		низкий

		6		Кошатощян Арусяк						0						0				3						3								0		5										1		12		средний				низкий		43%		12

		7		Кучерявый Роман				3								0				3						3								0		5						5						19		средний				средний		57%		16

		8		Ли Волентин						0						0						0						0						0						1		5						6		низкий				высокий		0%		0

		9		Томашенко Лилия				3								0				3						3								0		5						5						19		средний
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Исследование познавательного интереса и творческой активности в 6 "А" классе



		



Исседование познавательного интереса и творческой активности в 6 "Б" классе



		



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 6 "В" классе



		



Общие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности учахися 6-х классов



		



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 10 "Б" классе



		0

		0

		0



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 10 "А" классе



		0

		0

		0



Исследование познавательного интереса и творческой активности в 10 "В" классе



		0

		0

		0



Общие показатели уровня познавательного интереса и творческой активности учащихся 10-х классов
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Лист1

		№ п/п		ФИО		ТИПЫ ПАМЯТИ

						зрительная		оценка ЗП		уровень зрительной памяти		слуховая		оценка СП		уровень слуховой памяти		комбинированная		оценка КП		уровень комбиниованной памяти

		1		Агафонова		7		70		высокий		6		60		средний		4		40		низкий

		2		Анфилофьев		7		70		высокий		6		60		средний		5		50		средний

		3		Гладченко		6		60		средний		6		60		средний		5		50		средний

		4		Курабова		6		60		средний		9		90		высокий		5		50		средний

		5		Пивоваров		7		70		высокий		5		50		средний		6		60		средний

		6		Пономаренко		7		70		высокий		7		70		высокий		6		60		средний

		7		Ростовская		7		70		высокий		6		60		средний		6		60		средний

		8		Серга		5		50		средний		5		50		средний		3		30		низкий

		9		Хамлатова		8		80		высокий		7		70		высокий		5		50		средний

		10		Якимов		7		70		высокий		6		60		средний		4		40		низкий

						низкий		0%		низкий		0%		низкий		30%

						средний		30%		средний		80%		средний		70%

						высокий		70%		высокий		20%		высокий		0%

						низкий		средний		высокий

				зрительная память		0%		30%		70%

				слуховая память		0%		80%		20%

				комбинированная память		30%		70%		0%

		№ п/п		ФИО		ТИПЫ ПАМЯТИ

						зрительная		оценка ЗП		уровень зрительной памяти		слуховая		оценка СП		уровень слуховой памяти		комбинированная		оценка КП		уровень комбиниованной памяти

		1		Александров Алексей		н

		2		Алексеева Маргарита		10		100		высокий		8		80		высокий		8		80		высокий

		3		Вишневская Татьяна		н

		4		Дронова Ксения		9		90		высокий		8		80		высокий		6		60		средний

		5		Кудрявцева Юлия		10		100		высокий		9		90		высокий		7		70		высокий

		6		Моргунов Владимир		9		90		высокий		7		70		высокий		5		50		средний

		7		Павлеев Игорь		8		80		высокий		9		90		высокий		5		50		средний

		8		Подшивалов Вадим		н

		9		Чаговец Александр		8		80		высокий		7		70		высокий		4		40		низкий

		10		Черемных Ирина		н

		11		Шубин Антон		6		60		средний		7		70		высокий		5		50		средний

								низкий		средний		высокий

						зрительная память		0%		14%		86%

						слуховая память		0%		0%		100%

						комбинированная память		14%		57%		29%

		№ п/п		ФИО		ТИПЫ ПАМЯТИ

						зрительная		оценка ЗП		уровень зрительной памяти		слуховая		оценка СП		уровень слуховой памяти		комбинированная		оценка КП		уровень комбиниованной памяти

		1		Бревников Сергей		10		100		высокий		7		70		высокий		6		60		средний

		2		Высоцкий Илья		6		60		средний		5		50		средний		5		50		средний

		3		Гриценко Игорь		8		80		высокий		8		80		высокий		8		80		высокий

		4		Дублякин Кирилл		8		80		высокий		10		100		высокий		6		60		средний

		5		Зайнутдинов Антон		8		80		высокий		6		60		средний		7		70		высокий

		6		Киселько Максим		8		80		высокий		8		80		высокий		5		50		средний

		7		Коваль Сергей		н

		8		Ожегова Анастасия		н

		9		Стенникова Анастасия		6		60		средний		9		90		высокий		7		70		высокий

		10		Устюгова Юлиана		7		70		высокий		7		70		высокий		7		70		высокий

		11		Чижиков Илья		7		70		высокий		6		60		средний		6		60		средний

								низкий		средний		высокий

						зрительная память		0%		22%		78%

						слуховая память		0%		33%		67%

						комбинированная память		0%		55%		45%

								низкий		средний		высокий

						зрительная память		0%		23%		67%

						слуховая память		0%		39%		61%

						комбинированная память		15%		62%		23%

								зрительная		слуховая		комбинированная												6-е классы на конец года

						низкий		0%		0%		15%														низкий		средний		высокий

						средний		23%		39%		62%												зрительная память		0%		20%		80%

						высокий		67%		61%		23%												слуховая память		0%		38%		62%

																								комбинированная память		5%		61%		24%

						10-е классы																		10-е классы на конец года

								низкий		средний		высокий														низкий		средний		высокий

						зрительная память		0%		18%		82%												зрительная память		0%		8%		92%

						слуховая память		2%		28%		70%												слуховая память		0%		25%		75%

						комбинированная память		6%		72%		22%												комбинированная память		7%		68%		25%





Лист1

		



зрительная память

слуховая память

комбинированная память

Исследовнаие типов памяти в 6 "В" классе



Лист2

		



зрительная память

слуховая память

комбинированная память

Исследование типов памяти в 6 "Б" классе



Лист3

		



зрительная память

слуховая память

комбинированная память

Исследование типов памяти в 6"А" классе



		



зрительная память

слуховая память

комбинированная память

Общий показательтипов памяти в 6-х классах



		



зрительная память

слуховая память

комбинированная память

Общий показатель типа памяти в 10-х классах



		



зрительная память

слуховая память

комбинированная память

Общие показатели типа памяти в 6-х классах



		



зрительная память

слуховая память

комбинированная память

Общие показатели типа памяти в 10-х классах
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